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Uznesenie

Okresny sud Trencin v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Fratrika a prisediacich
Jaroslava Pu€eka a Ing. Réberta Melu$a v trestnej veci odsudeného A. R., nar. XX. XX XXXX v F., bytom
T. nad H. 8, t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v S. a UVV llava, na verejnom zasadnuti konanom v
UVTOS a UVV llava 7. novembra 2018 rozhodujlc o navrhu odstideného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por., § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa odsudeny A. R., nar. XX XX.XXXX
podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T 128/2011 zo dia 08.12.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Trencine sp. zn. 23To 15/2012 zo diia 06.03.2012.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. odsudenému urcuje skdsobnu dobu v trvani 36
(tridsat'Sest) mesiacov.

odovodnenie:

26.09.2018 bol Okresnému sudu Trené&in doru€eny navrh odsudeného A. R., nar. XX.XX.XXXX na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

V odévodneni navrhu odsudeny uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
1T/128/2011 z 08.12.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trenéine 23To/15/2012 z
06.03.2012 bol uznany za vinného z obzvlast zavazného zlocinu nedovolenej vyroby omamnych latok
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods.
1 pism. ¢), pism. d), ods. 2 pism. c) Trestného zakona v spojeni s § 138 pism. j) Trestného zakona. Za
to mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 10 rokov.

UloZeny trest vykonava vratane vazby, ktora mu bola zapoditana od 24.03.2011 a tri Stvrtiny jeho vykonu
uplynu dria 23.09.2018.

Vo vykone trestu odiatia slobody, ktory vykonava v UVTOS llava, sa sprava vzorne, a to ako vo vztahu
k spoluodsudenym ako aj k prislusnikom ZVJS. Po€as vykonu trestu je zaradeny do prace a svoje
pracovné povinnosti si taktiez vzorne pini. lhned po nastupe do vykonu trestu si Ziadal zaradenie do
prace, ale to nebolo hned mozné. Do zaradenia do zamestnania v samotnom UVTOS na vlastnu ziadost
bol zaradovany na brigady a vypomoci pri upratovani a Cisteni priestorov UVTOS.

V roku 2012 poc€as vykonu trestu bol zaradeny na pracovisko spol. ELAST, kde ako manipulant
montoval autosuciastky. Neskdr v roku 2015 dostal moznost byt' preradeny na interné pracovisko
UVTOS llava do pracovne, ktoré vykonava na domacej rézii v podstate nepretrzite doposial. Je to
pracovisko, kde sa pracuje iba na zaklade pozitivneho odporuc¢ania od pedagéga, ktoré si zasluzil svojim
pristupom, spravanim a plnenim pracovnych povinnosti. Za vykon tejto prace pobera aj mzdu, ktorej
vySka po odpoditani vietkych poloziek suvisiacich s uhradou nakladov na vykon trestu odratia slobody
predstavuje cca 25,- € mesacne. V tomto zamestnani pracuje poc¢as pracovnych dni od pondelka do
piatku a cez vikend travi volny ¢as.



Z doterajsieho vykonu trestu ma iba pozitivne hodnotenia vo forme pochval, ktorych je niekolko. Dalej
bol 5 krat disciplinarne odmeneny narokom na mimoriadny balik od rodiny a tiez bol 2 alebo 3 krat
finanéne odmeneny za dobry pracovny vykon. Dal$iu vyznamni odmenu dostal v roku 2017 vo forme
prerusenia trestu na 4 hodiny, kedy spolu s pedagégom navstivil kino v Dubnici nad Vahom. M4 aj iné
pozitivne hodnotenia.

Pocas volného &asu vo vykone trestu sa venuje posilfiovaniu, vychadzkam, samostudiu a u€asti na
réznych prednaskach. Po€as vykonu trestu nemal Ziadne konflikty a ani negativne hodnotenia.

Po navrate z vykonu trestu by chcel riadne pracovat a zamestnat sa a zaradit' do spolo¢nosti. Ma
zabezpecené rodinné zazemie, ktoré mu poskytne byvanie a pomoc zaradit sa do spolo¢nosti. Byvat
bude na adrese trvalého pobytu, kde byval aj pred nastupom do vykonu trestu. Jedna sa o rodinny dom
vo vlastnictve rodiCov.

Rodina mu taktiez zabezpecila aj niekolko moznosti zamestnania. Doklady preukazujuce prisfub
zamestnania u odsudeného zasiela v prilohe.

Uvedené skutoCnosti preukazuju, Ze vo vykone trestu plnenim si svojich povinnosti a spravanim
preukazal polepSenie. So zretelom na realny predpoklad vyplyvajuci z jeho osobnych pomerov, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, spinil zarover zakonné podmienky na kladné rozhodnutie sudu o jeho
Ziadosti na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Zo skrateného vypisu sud zistil, ze A. R. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom 1T 128/2011 z 08.12.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine 23To 15/2012
2 06.03.2012, a to za obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych latok a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d),
ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona v spojeni s § 138 pism. j) Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 10 rokov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom straZenia, na ktorého
vykon nastupil 24.03.2011 (so zapocitanim vazby) a ktory ma predpokladane vykonat' 24.03.2021.
Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od 24.09.2018.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava vyplynulo, Ze odsudeny bol dodany do vykonu vézby zo slobody
predvedenim 28.03.2011 do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava.
06.03.2012 mu bol ukoneny vykon vazby pravoplatnym rozhodnutim Krajského sudu v Trengine. Po
absolvovani nastupného oddielu dia 09.05.2012 bol umiestneny do oddielu s diferenciacnou skupinou
C. Vzhladom k tomu, Ze participoval na stanovenom programe zaobchadzania, ako aj svojim konanim
vyjadroval pozitivny postoj k riadnemu vykonu trestu odnatia slobody bol dfia 14.08.2012 umiestneny
do oddielu s diferenciac¢nou skupinou B, kde sa nachadza dodnes.

Z komplexného hfadiska mozno oznacit menovaného pristup k riadnemu vykonu trestu odnatia slobody
na velmi dobrej Urovni. Po€as celého obdobia neboli zaznamenané negativa v spravani a vystupovani
odsudeného. Jeho pristup k plneniu svojich povinnosti a zakazov je na dobrej Urovni, k svojmu
spachanému trestnému ¢&inu dlhodobo vyjadruje kriticky postoj s uvedomovanim si svojho zlyhania
a nasledkov. DodrZiavanie a uvedomovanie si spoloenskych noriem je odsudenym uplatfovana.
Interpersonalne konflikty neboli zaznamenané. Snazi sa o nekonflikinost, reSpektovanie prikazov a
nariadeni, bez verbalnej, fyzickej agresie, ako aj dodrzZiavanie povinnosti a zakazov vyplyvajucich z
platnej legislativy. Aktivha u€ast na aktivitach organizovanych ustavom je menovanym uplatiiovana.
VyZivovaciu povinnost nema. Doposial mu bolo udelenych devat disciplindrnych odmien. Disciplinarny
trest mu uloZzeny nebol.

Volny ¢as odsudeny vyuZziva aktivne a zmysluplne, &itanim dostupnej literatary vyuzivanie knizni€¢ného
fondu ustavnej kniznice, zapajanim sa (resp. sporadickym zorganizovanim) do aktivit najma Sportové
aktivity, ale aj vedomostné, &i odborné so Specifickym konkrétnym zameranim. Je aktivnym ¢lenom
viacerych kruzkov fitnes a stolnotenisovy. Vo svojom osobnom volne sa takisto pravidelne zucastriuje
vychadzok, sleduje televizne vysielanie, po€uva rozhlasové vysielanie, hra spoloCenské hry. Do
pomocnych prac kolektivheho charakteru sa zapaja primerane.

Odsudeny je dlhodobo pracovne zaradeny. Naj skdr bol zaradeny na pracovisku v Ustave, kde
kontroloval a klipoval gumové vylisky pre automobilovy priemysel, neskdr bol preradeny na pracovisko
vnutornej prevadzky domaca rézia Pracovia. Svoje pracovné povinnosti si plni dlhodobo vzorne,
iniciativne a spolahlivo, ako aj nad rozsah jemu zverenych uloh. V ramci &innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného, do d&istiacich prac v ramci izby, sektora sa zapaja primerane.

Odsudeny je slobodny, uvadza jedno dieta dcéru. Vyzivovaciu povinnost nema. Extramuralny kontakt sa
snazi udrziavat’ €asto, nadpriemerne a Siroko so svojou rodinou, ktora je rozsiahla. Odsudeny zaroven



pravidelne prejavuje zaujem o prehlbovanie kontaktu aj s daldou SirSou rodinou, ako aj dlhoro&nymi
znamymi. Pocas kontaktu dodrziava zasady slusnosti a korektnosti.

Odsudeny z hladiska komplexnosti dlhodobo participuje na plneni cielov stanovenych v programe
zaobchadzania. Menovany je prvykrat vo vykone trestu odriatia slobody, ma nariadené ochranné lieCenie
protitoxikomanické ambulantnou formou, ktoré chce vykonat. Taktiez ma nariadeny ochranny dohlad v
trvani troch rokov.

Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho
zlyhania, a to z dévodu experimentovania s navykovymi latkami, absencie stredo$kolského vzdelania
a zavaznosti trestného Cinu.

Trestna minulost odsudeného, vid. skrateny vypis klienta.

Zaverom hodnotenia Ustav konstatuje, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a odporuc¢a jeho podmienecné prepustenie.

Z odpisu registra trestov a z obsahu spisu vyplynulo, Ze bol doposial celkom Styrikrat sudne trestany
(vo vztahu k prvym trom odsudeniam sa vSak na neho hfadi, akoby nebol odsudeny). Vo vykone trestu
odniatia slobody je prvykrat.

Zastupca UVTOS a UVV llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo
k Ziadnym zmenam.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut, priCom
poukazal na povahu a zavaznost spachanej trestnej €innosti, zaradenie odsudeného do stredného
stupna straZzenia a stredné riziko socidlneho zlyhania.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti povazoval Ziadost odsudeného za dévodnu. Mal za to, Ze
odsudeny doterajSim vykonom trestu preukazal plnenie povinnosti a uvedomil si nasledky konania do
buducna. Doterajsi vykon trestu splnil u€el trestu z hfadiska prevychovy a teda navrhol Ziadosti vyhoviet.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti. Poukazal na to, Ze vo vykone trestu
sa spraval tak, ako bolo od neho vyZadované, pinil si vSetky podmienky a Ziada o moznost.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por.: ,O podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.”

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak.: ,Sud mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.*

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. ,Pri rozhodovani o podmienecnom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.*

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak.: ,Pri podmiene&nom prepusteni sud ur&i skiSobnu dobu na jeden rok az sedem
rokov; skuSobna doba sa zagina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zarovenn méze nariadit
probacny dohlad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané obmedzenia alebo
povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4."

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody podla § 66 ods. 1. Tr. zak.
je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:



1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialne
podmienka) a

3. mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialne podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. teda vyjadruje najma poziadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa
odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu &ast
z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Splnenie oboch materialnych podmienok mal sud preukazané z hodnotenia Ustavu, ked Ustav odporudil
odsudeného podmienecne prepustit’ z vykonu trestu odnatia slobody. S tymto zaverom ustavu sa sud
plne stotoznil a ohladne splnenia materialnych podmienok nar v podrobnostiach odkazuje. Pritom tiez
zdéraziuje, Ze pri rozhodovani o navrhu na podmieneéné prepustenie primarne musi vychadzat zo
zaverov hodnotenia odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody, pretoZe iba osoby podiefajuce sa na
prevychove odsudeného, mézu podat’ objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil
iné skuto€nosti, ktoré by zaver hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybriovali.

Odsudeny pri vykone trestu preukazal svoje polepSenie, bol celkom az devatkrat disciplinarne
odmeneny, pric¢om nebol disciplinarne potrestany. Tiez je z hodnotenia Ustavu zrejmé, ze volny €as
vie travit zmysluplne, ma vytvorené riadne navyky. Konstatovanie ustavu, Ze odsudeny pri vykonavani
réznych druhov prace si pracovné povinnosti plni dlhodobo vzorne, iniciativne a spolahlivo, ako aj nad
rozsah jemu zverenych uloh, sved&i o vytvoreni si kvalitnych pracovnych navykov ako predpokladu, po
vykone trestu odfiatia slobody sa riadne zamestnat a tym predchadzat’ trestnej Cinnosti. Tu treba tiez
poukazat aj na to, Ze z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze odsudeny v pripade jeho podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody uz ma zabezpe&ené pracovné prileZitosti. Odsudeny taktiez
pini stanoveny program zaobchadzania a k trestnej ¢innosti je kriticky. Vykon trestu odnatia slobody
mu teda nepochybne bol dostatoénym ponaudenim, aby v buduicnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do
spolocnosti a venoval sa svojej rodine.

Sud tiez dopifia, Ze u odsudeného sa jedna o prvy vykon trestu odfiatia slobody, a preto sugastou
spravodlivosti v jeho pripade je ur€ite aj pravo dostat Sancu preukazat’ spolo¢nosti, Ze svoje konanie
olutoval, so svojho konania sa ponaucil a dokaze viest na slobode riadny, slusny Zivot.

Prihliadnuc na uvadzané skuto¢nosti a tiez na charakter odsidenym spachanej trestnej a ustav, v ktorom
vykondva uloZeny trest odfatia slobody, dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostato¢na
zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Preto sud vyhovel navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a
sucasne mu urcil skudobnu dobu v trvani 36 mesiacov, ktord vzhlfadom na osobné pomery odsudeného,
spachanu trestna &innost’ a ostavajucu dobu vykonu trestu odhatia slobody, povazoval za dostatoénu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim uznesenia je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



