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Uznesenie

Okresny sud Malacky v pravnej veci zalobcu: TOPA STAV, s.r.0., so sidlom Sverepec &. 446, ICO: 46 308
326, zastupeny advokatom JUDr. Janom Sukenikom, AK so sidlom Stred 60/55, Povazska Bystrica, proti
Zalovanym: 1. P., zastlpena opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Malacky, o uréenie
neucinnosti pravnych ukonov a o navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia takto

rozhodol:
Sud navrh zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Zalobou doruéenou sudu diia 16.03.2015 sa Zalobca proti Zalovanym doméha, aby sud ur¢il, Zze dohoda
o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov spolu s dohodou o prevode majetku na
maloleté deti a dohodou o zriadeni vecného bremena zo dria 26.06.2014, ktorej vklad bol povoleny
Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pod &islom M., a ktora bola uzatvorena medzi P. a
Zalovanymi je v €asti, ktorej predmetom bolo:

- vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov medzi P. a Zalovanou v 1. rade vo vztahu k
spoluvlastnickemu podielu vo velkosti 1/2 k nehnutefnostiam zapisanym v katastri
nehnutelnosti Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pre kat. Uzemie V. na LV €. XXXX a
vo vztahu k spoluvlastnickemu podielu vo velkosti 1/2 k nehnutefnostiam zapisanym
v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pre kat. uzemie V. na LV &. XXXX,

- bezodplatny prevod vlastnickeho prava zo strany P. a Zalovanych v 1. a 2. rade k spoluvlastnickemu
podielu vo velkosti 1/6 na nehnutefnostiach zapisanych v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym
odborom pre kat. uzemie V. na LV &. XXXX a k spoluvlastnickemu podielu vo velkosti
1/6 na nehnutefnostiach zapisanych v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pre kat.
Uzemie V. na LV €. XXXX

- bezodplatny prevod vlastnickeho prava zo strany P. a Zalovanej v 1. a Zalovanou v 3. rade k
spoluvlastnickemu podielu vo velkosti 1/6 na nehnutelnostiach zapisanych KN Okresnym uradom
Malacky, katastralnym odborom pre kat. Uzemie V. na LV €. XXXX a k spoluvlastnickemu podielu vo
velkosti 1/6 na nehnutelnostiach zapisanych v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom
pre kat. Uzemie V. na LV &. XXXX

- bezodplatny prevod vlastnickeho prava zo strany P. a Zalovanych v 1. a 4. rade k spoluvlastnickemu
podielu vo velkosti 1/6 na nehnutefnostiach zapisanych v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym
odborom pre kat. Uzemie V. na LV €. XXXX a k spoluvlastnickemu podielu vo velkosti
1/6 na nehnutefnostiach zapisanych v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pre kat.
Uuzemie V. na LV &. XXXX,

- bezodplatné zriadenie vecného bremena in personam vSetkymi u€astnikmi dohody v
prospech opravneného z vecného bremena P. k nehnutelnostiam zapisanym v KN Okresnym uradom
Malacky, katastralnym odborom pre kat. Uzemie V. na LV & XXXX a k nehnutelnostiam zapisanym v
KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pre kat. Uzemie V. na LV &. XXXX spoé€ivajuce v
prave dozivotného uzivania nehnutelnosti je proti Zalobcovi pravne neucinna. Pri vSetkych prevodoch
ide o nehnutefnosti zapisané v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pre kat. izemie



V. na LV & XXXX a to k parc. €. KN-C XXXX/X- zahrady o vymere 339 m2, k parc. &. KN-C XXXX/X,
zahrady o vymere 95 m2, k parc. €. KN-C XXXX/X - zastavané plochy a nadvoria 0 vymere 236 m2,
k parc. €. KN-C XXXX/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere 539 m2, k parc. €. K. - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 53 m2, k parc. €. K. - zastavané plochy a nadvoria o vymere 56 m2, k parc.
€. K. - ostatné plochy o vymere 76 m2, k parc. €. K. - ostatné plochy o vymere 200 m2, k parc. &. K.
- ostatné plochy o vymere 668 m2, k parc. €. K. - zastavané plochy a nadvoria 0 vymere 282 m2,
k rodinnému domu, sup. €islo XXXX. postavenej na parcele €. K., k garazi bez sup. €isla, postavene;j
na parcele €. K. a nehnutelnosti zapisané v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom pre
kat. izemie V. na LV &. XXXX. a to k parc. &. K. - zastavané plochy a nadvoria o vymere 376 m2, k bytu
€. 1, nachadzajucemu sa na 1 poschodi, vo vchode podkrovie, polyfunk&ného objektu supisné €. XXXX,
postaveného na parc. €. XXXX/XX a k nemu pripadajucemu podielu priestoru na spolo¢nych
Castiach a spolo¢nych zariadeniach polyfunkéného objektu a spoluvlast. podielu k
pozemku vo velkosti podielu XXXX/XXXXX, k bytu €. 2, nachadzajucemu sa na 1 poschodi, vo vchode
podkrovie, polyfunk&ného objektu supisné €. XXXX, postaveného na parcele XXXX/XX a k
nemu pripadajucemu podielu priestoru na spolo¢nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach
polyfunk&ného objektu a spoluvlastnickemu podielu k pozemku  vo velkosti podielu 15930/45585, k
nebytovému priestoru &. 1, nachadzajucemu sa na prizemi, vo vchode &. 0, polyfunkéného
objektu supisné €. XXXX, postaveného na parc. €. XXXX/XX a k nemu pripadajucemu podielu priestoru
na spolo¢nych &astiach a spolo&nych zariadeniach polyfunkéného objektu a spoluvlastnickemu podielu
k pozemku vo velkosti podielu 20765/45585.

V priebehu konania Zalobca podal navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym sa Zalobca
domaha, aby sude ulozit zalovanym v 1. az 4. rade zdrzat sa predaja, akéhokolvek prevodu, vloZenia
do obchodnej spolognosti a zatazenia pravnou tarchou nehnutefnosti v kat. Uz. V., zapisané na LV ¢&.
XXXX. ana LV & XXXX tak, ako su popisané zhora a to az do pravoplatného skon&enia konania vo veci
samej v sulade s ustanoveniami § 324, § 325 ods. 1, ods. 2 pism. d), § 328 CSP.

Svoj navrh na vydanie neodkladného opatrenia Zalobca odévodnil tym, Ze Zzalobca ma proti diZnikovi
P. splatnu pohladavku vo vySke 254.948,16 € s prisluSenstvom na zaklade
vlastnej zmenky vystavenej diznikom dia 05.06.2006. DIznik vlastni zmenku vystavil ako spolo¢nik
a konatel obchodnej spolo¢nosti Smart reality, spol. s r.o., so sidlom Betliarska 12, Bratislava, ktorej
bol zo strany pévodného veritela poskytnuty Gver na zaklade zmluvy o Uvere v roku 2006 v celkove;j
vyske 922.790,94,- € s dojednanou kone¢nou splatnostou uveru k 31.03.2008. Zo strany obchodnej
spolo&nosti Smart reality vSak nedoslo k splateniu Uveru povodnému veritelovi k danému driu, a preto
pbvodny veritel vyuZil svoje pravo vyplyvajuce mu z dohody o vyplfiovacom prave. Na vlastnej zmenke
zo dna 05.06.2006 uviedol datum jej splatnosti k 12.12.2011 a udaj o zmenkovej sume VO
vySke 644.948,16 €, ktora zodpovedala sume zavazkov obchodnej spolo€nosti Smart reality s. r. O.
zo zmluvy o uvere proti pévodnému veritelovi. Z rubopisu zmenky je taktieZ nepochybné, Ze Zalobca
sa stal vlastnikom predmetnej pohladavky, a tuto si riadne uplatnil proti diznikovi na Okresnom sude
Bratislava V. v konani vedenom pod sp. zn. XCbZm XXX/XXXX. Zalobca mal zaujem na mimosidnom
vysporiadani pohladavky s diZznikom, a preto medzi nim a diznikom prebehli mimosudne rokovania.
Pocas toho uzavrel diznik so zalovanymi zhora uvedenu dohodu, podfa ktorej vyporiadal
svoje BSM so Zalovanou v 1. rade a zaroven previedol €ast svojho majetku na Zalovanych 2. az 4.
rade. Takymto konanim diznika do$lo k ukrateniu Zalobcu uspokoijit pohfadavky Zalobcu z majetku, ktory
diznikovi zostal. Zalovani v 1. az 4. rade su podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti, ktoré su zapisane
v KN Okresnym uradom Malacky, katastralnym odborom na LV €. XXXX a LV €. XXXX vedenych pre kat.
Uzemie V. a predmetné nehnutelnosti nadobudli na z&klade dohody od diZnika. Zalobca sa domaha
uréenia neudinnosti predmetnej dohody, pricom v pripade uspechu vo veci samej by mohol na
uspokojenie svojej pohladavky proti diznikovi pouzit' aj predmetné nehnutelnosti. Z tohto dévodu je
pre zalobcu podstatné, aby Zalovani zostali podielovymi spoluvlastnikmi predmetnych nehnutefnosti az
do skoncenia predmetného sudneho konania. Z aktualneho LV &. XXXX vedeného Okresnym uradom
Malacky, katastralnym odborom pre kat. uzemie V. vyplyva, ze Zzalovani v su€asnosti nakladaju so
vSetkymi nehnutefnostami zapisanymi na tomto liste vlastnictva, ked je pri kazdej z nich vyznacena
plomba na zaklade vkladového konania vedeného pod €. k. M.. Takymto konanim zo strany Zalovanych
je ohrozené pravo zalobcu na uréenie neucinnosti dohody, ktorého sa domaha v ramci sudneho konania.
K navrhu zalobcu na vydanie neodkladného opatrenie Zzalovani dorugili sudu svoje pisomné oznamenie
a stanovisko, ze dévodom vyznacenia plomby na prisluSnom liste vlastnictva je skutonost, Zze P. sa
Ciasto¢ne vzdal svojho prava zodpovedajuceho vecnému bremenu, ktoré spociva v prave dozivotného



byvania a uzivania nehnutelnosti - (nebytovy) priestoru €. I, ktory sa nachadza na prizemi polyfunkéného
objektu so supisnym &islom XXXX. Polyfunkény objekt je postaveny na parc. registra “C* €. XXXX/XX
- zastavané plochy a nadvoria o vymere 376 m2 , ktora je zapisana na LV &. XXXX. Na preukazanie
tejto skuto€nosti zalovani doloZili sidu “zmluvu o €iastoénom zruseni prava zodpovedajluceho vecnému
bremenu” , ktora bola uzatvorend dria 20. septembra 2018 spolu s navrhom na vklad, ktory bol podany
na Okresny urad v Malackach v rovnaky deri. Dévodom Ciastoéného vzdania sa prava zodpovedajuceho
vecnému bremenu je skuto€nost, Ze na Okresnom sude Bratislava V prebieha zmenkové konanie vo veci
Zalobcu proti zalovanému - P. o zaplatenie 254.948,16 € s prislusenstvom pod sp. zn. 3cb Zm 107/2016.
V tomto konani bolo nariadené neodkladné opatrenie, podla ktorym bola P.tanovena povinnost
nepredat, nezamenit, nedarovat, nezatazit' a inym sp6sobom nepreviest na tretiu osobu jeho obchodny
podiel v obchodnych spolognostiach FINANC BAU, s.r.o., ICO: 44 865 830, so sidlom Pezinska 11,
Malacky, FINANC PROGRES s.r.0., ICO: 35 927 208, so sidlom Pezinska 11, Malacky, a LOKO SK
s.r.o., ICO: 46 529 241, so sidlom Pezinska 11, Malacky. Takéto obmedzenie dispozicie s obchodnymi
podielmi P. v obchodnom registri ho znaéne obmedzuje v podnikani, resp. mu podnikanie Uplne
znemoznuje, napr. neméze si vziat' v banke uver na financovanie zacatych projektov, preto poziadal o
zruSenie tohto neodkladného opatrenia, o €om v8ak doposial nebolo rozhodnuté. Novou skuto&nostou
pre zruSenie neodkladného opatrenia vydaného v zmenkovom konani je preto CiastoCné vzdanie sa
prava zodpovedajuceho vecnému bremenu k nebytovému priestoru €. |. Z dohody o €iastoénom vzdani
sa prava zodpovedajuceho vecnému bremenu je zrejmé, Ze nebytovy priestor €. | bude zbaveny tarchy
a to vecného bremena doZivotného uzivania nebytového priestoru. ZvySnych nehnutelnosti sa dohoda
o Ciasto€nom zruSeni vecného bremena netyka. Hodnota nehnutelnosti zapisanych na LV & XXXX
pritom podstatne prevysuje hodnotu pohfadavky vratane prisludenstva uplatnenej v zmenkovom konani.
Z vy88ie uvedenych skutoénosti je zrejmé, Ze po tom ako Okresny urad Malacky, katastralny odbor
povoli vklad Ciasto€ného zruSenia prava zodpovedajuceho vecnému bremenu, v takomto
pripade vlastnicke pravo zalovanych v 1. az 4.rade k nebytovému priestoru &. | zostane zachované a
zaroven bude dostatoéne zabezpetena aj pohladavka Zalobcu uplatnena v sporovom konani, a teda
Zalobca uz nebude Ziadnym spésobom znevyhodneny. Z uvedenych skuto&nosti je zrejmé, Ze
v danom pripade dovod pre nariadenie neodkladného opatrenia objektivne neexistuje. ZruSenim prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu v prospech P. sa pravna pozicia Zalobcu v tomto konani
Ziadnym spbsobom nezmeni, kedZe vlastnikmi nehnutelnosti zostanu i nad'alej Zalovani v 1. az 4. rade.
K stanovisku zalovani dolozili Zmluvu o ¢iasto€nom zruSeni prava zodpovedajiceho vecnému bremenu
zo dna 18.09.2018, navrh na vklad zrudenia vecného bremena, ktory bol Okresnému uradu Malacky,
katastralnemu odboru, doru€eny 20.09.2018, vypismi z obchodného registra spolo&nosti diznika P., na
ktorych je vyznalené predbezné opatrenie Okresného sudu Bratislava V. €. k. X ZmXXX/XXXX zo dha
18.12.2014, ktoré spolocnikovi obchodnych spolo€nosti P. zakazuje predat, zamenit, darovat, zatazit
a inym spésobom previest na tretiu osobu jeho obchodny podiel v tychto spolo€nostiach.

Z LV & XXXX Okresného uradu Malacky, katastralneho odboru sud zistil, Ze tento je bez zmien a
nehnutelnosti z tohto LV su v podielovom spoluvlastnictve Zalovanych v 1. az 4. rade. Na LV je ku
vSetkym podielovym spoluvlastnikom zapisané v poznamke pod P-135/16 zacatie sudneho konania
na Okresnom sude v Malackach pod sp. zn. 6C/441/2015 a v zazname pod €. Z 771/16 je uvedené
uznesenie Okresného sudu Malacky €. k. 5C0/590/2015.

Z LV & XXXX Okresného uradu Malacky, katastralneho odboru sud zistil, Zze na tomto LV je vyznacena
plomba na zaklade V-5181/2018 a to konkrétne k nebytovému priestoru €. 1 , ktory je v podielovom
spoluvlastnictve Zalovanych v 1. az 4. rade. Na LV je ku vSetkym podielovym spoluvlastnikom zapisané
v poznamke pod P-135/16 zacatie sudneho konania na Okresnom sude v Malackach pod sp. zn.
6C/441/2015 a v zdzname pod &. Z 771/16 uznesenie Okresného sudu Malacky €. k. 5C0/590/2015.
Podla § 324 ods. 1 CSP pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich



dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 328 ods. 2 C.s.p. veta prva o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.

Podla § 329 ods. 1 C.s.p., sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Zakladnymi predpokladmi pre nariadenie neodkladného opatrenia je osved&enie aspor zakladnych
skuto€nosti potrebnych pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut' predbezna
ochrana ako i preukazanie naliehavej potreby do€asnej Upravy vztahu medzi stranami, a to osved&enim
bezprostrednosti ohrozenia naroku, resp. existencia sudneho rozhodnutia alebo stav v sidnom konani,
ktory osvedcuje, Ze realne dbjde k vydaniu rozhodnutia, ktoré moze byt exekuénym titulom.

Neodkladné opatrenie nie je mozné vydat len na zaklade tvrdeni Zalobcu bez toho, aby boli
osvedCené aspon také rozhodujuce skuto€nosti, ktoré umozhuju zaver o opodstatnenosti navrhu
vo veci samej. Z hladiska skutkového je preto nevyhnutnym predpokladom uUspeSnosti navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia taky stupen spolahlivého osved€enia z&kladnych skutkovych
okolnosti tvrdenych v navrhu, pri ktorom mozno dévodne nadobudnut presved&enie o ich pravdivosti
a na ich zaklade usudzovat s va¢éSou mierou pravdepodobnosti na vydanie priaznivého rozhodnutia vo
veci same;j.

Sud nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1 CSP, teda
ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo v pripade, ak je obava, Ze exekucia bude
ohrozena. Z pozitivno-pravnej Upravy civilného sporového poriadku vyplyvaju zakladné predpoklady
pre nariadenie neodkladného opatrenia, ktorymi su: 1/ naliehavost vydania neodkladného opatrenia,
2/ osvedcCenie dbvodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana, 3/ odévodnenie
potreby bezodkladnej upravy pomerov alebo obavy, Ze budulci vykon rozhodnutia bude ohrozeny,
4/ urcitost, zrozumitelnost a vykonatelnost navrhovaného neodkladného opatrenia. Zakladnou
podmienkou neodkladného opatrenia je teda existencia zakonného dévodu veduceho k jeho nariadeniu.
Podla zakona ide o taky stav pravnych (nie iba faktickych) vztahov medzi stranami sporu, ktory
bezpodmiene&ne vyZzaduje rychly zasah sudu, priCom zasah do prav dotknutej strany musi byt primerany
Zalobcom osved&enému poruseniu jeho prava a prdvom chranenych zaujmov.

Pri rozhodovani o nariadeni neodkladného opatrenia musi sud starostlivo zvazit aj rozsah navrhovanych
obmedzeni. Povinnost zdrzat' sa disponovania s vecami alebo pravami ulozi vzdy len takym spdsobom,
aby neprimerane nenaru8il hospodarske funkcie strany, voci ktorej navrh smeruje. Nariadenie
neodkladného opatrenia je spravidla spojené so zasahom do vlastnickeho prava, priCom podla ¢l. 20
ods. 4 Ustavy SR je mozné vlastnicke pravo obmedzit iba v nevyhnutnej miere. Z tychto dévodov je vzdy
potrebné starostlivo zvazit, €i ulozenim pozadovanych obmedzeni nedochadza k zasahu do zakladnych
prav nad nevyhnutnu mieru a ¢&i uloZzenie obmedzeni sleduje legitimny ciel.

Skumajuc, €i su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia, sa sud oboznamil s
navrhom Zzalobca, listami vlastnictva €. XXXX a €. XXXX, zmluvou o Ciastoénom zruSeni prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu zo dria 18.09.2018, navrh na vklad zruSenia vecného bremena,
vypismi z obchodného registra spolo¢nosti diznika P. a spisom.

Po preskimani dbékazov sud dospel k zaveru, ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
nie je dévodny. Zalobca nepreukazal, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery medzi stranami.
Z predlozenej zmluvy o €iastoénom zruSeni prava zodpovedajuceho vecnému bremenu zo diia
18.09.2018, ktorej navrh na vklad bol doru€eny katastralnemu odboru Okresného uradu v Malackach
vyplyva, Ze opravneny z vecného bremena P. a povinni z vecného bremena t. j.. Zalovani v 1. a 4. rade
sa dohodli na &iastoénom zruSeni vecného bremena a to konkrétne vecného bremena opravneného
k nebytovému priestoru €. 1 a prislusnému spoluvlastnickemu podielu na spolo€nych &astiach a
spolo¢nych zariadeniach, prisluSenstve a k pozemku, ktory je dany vo velkosti 20765/45585 s tym,
Ze vecné bremeno v prospech opravneného P. k bytu & 1 a k bytu €. 2 a k nim prisluchajucim
spoluvlastnickym podielom na spolo€nych &astiach a zariadeniach, prisluSenstve a k pozemku zostava



nezmenené. Z aktualneho vypisu z LV &. XXXX vyplyva, Ze zapis navrhu na Ciastoéného zruSenia
vecného bremena je vo forme plomby zapisany len v €asti vlastnictva nebytového priestoru &. 1. Takymto
konani diznika P. nedoslo k Ziadnemu ohrozeniu prav zalobcu na vykon buduiceho rozhodnutia v pripade,
Ze by bol Uspesny v konani. Zalobca taktiez nepreukazal Ziadne neopravnené konanie Zalovanych v
1. az 4. rade t. j. nejaké nakladanie z nehnutefnostami, ktoré nadobudli od diznika Zzalobcu P.. V tom
sud poukazuje aj na skuto€nost, Ze na LV & XXXX a €. XXXX je v poznamke riadne vyznacené zacaté
konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/411/2015, €o v sulade s § 38 katastralneho zakona
(zakon ¢&. 162/2015 Z. z. ), ktora obmedzuje opravnenie vlastnika nakladat' s nehnutelnostami, ktorych
je vlastnikom. V neposlednom rade sud poukazuje aj na skuto€nost, Ze podielovym spoluvlastnikom
nehnutelnosti, ktoré boli predmetom prevodu podfa dohody a neucinnosti ktorej Zzalobca Zalobou
napada, je aj maloleté dieta a to Zalovana v 4. rade, ktora nie je spdsobila na pravne ukony nakladania
s nehnutelnostami, ktoré vlastni. K takémuto Ukonu sa vyZaduje schvalenie pravneho ukonu sudom.
Preto aj z tohto hladiska je nakladanie zalovanych v 1. az 4. rade s nehnutelnostami obmedzené. Z
hladiska uvedeného Zalobca Ziadnym spdsobom nepreukazal a neosvedCil potrebu naliehavej rychlej
Upravy pomerov medzi stranami sporu  a pravny ukon diznika, ku ktorému doslo a ktorého sa navrh
na vklad , ktory bol podany , dotyka, bol urobeny z dévodov, ktoré Zalovani uviedli vo vyjadreni a teda
nebol urobeny v neprospech Zalobcu.

Vzhfadom k vy3Sie uvedenému sud navrh Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol a
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie.



