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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyriou JUDr. Veronikou Mikovou, podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 odsek 1 pism. j) Trestného poriadku, dfia 29.05.2024 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny:
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. XX, A. E., slovensky Statny ob¢an,

sa uznava vinnym, Ze

1. obvineny v &ase okolo 13:55 hod. dia 9.8.2023 viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Superb,
Sedej farby, ECV: F., po ulici Nova v obci Lozorno a to napriek tomu, Ze obvinenému bol rozsudkom
Okresného sudu Bratislava lll, €. k. 46T/13/2018 zo dna 4.4.2018, pravoplatny dna 4.4.2018, ulozeny
z&kaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 36 mesiacov do 24.1.2026 a zaroven bolo obvinenému
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, &. k. 46T/63/2018 zo drna 11.6.2018, pravoplatny
diia 3.7.2018 ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 72 mesiacov do 24.1.2032 a
zaroven mu bolo trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill €. k. 0T/278/2018 zo dria 21.7.2018,
pravoplatny dfia 21.7.2018 ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 24 mesiacov
do 24.1.2034 a rovnako mu bolo trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok ¢. k. 0T/37/2023 zo dna
8.6.2023, pravoplatny dna 8.6.2023 ulozeny zakaz €innosti viest motorové vozidla na dobu 16 mesiacov
do 24.5.2035 a teda maril vykon uradného rozhodnutia tym, Ze vykonaval innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie sudu alebo iného Statneho organu o zakaze Cinnosti,

2. (z trestného rozkazu Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 0T/105/2023, zo dna 20.08.2023)

dria 18.08.2023 v €ase o 01:25 hod. na Hlavnej ulici v obci Rovinka v smere na obec Dunajska
Luzna viedol osobné motorové vozidlo znadky Skoda Super B s ECV: F., napriek vedomosti, Ze mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 0T/13/2018, pravoplatnym a vykonatefnym
dria 24.01.2018 okrem iného bol ulozeny aj trest zakazu viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu
3 rokov, ktory este neuplynul, nakolko obvineny bol vo vykone nepodmienecného trestu odnatia slobody
odo dna 18.07.2018 do dria 03.05.2022

teda
v bode 1) a 2) trestného rozkazu

pokraCoval v mareni vykonu rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval Cinnost, na ktori4 sa vztahuje
rozhodnutie sudu o zakaze ¢innosti,

¢im spachal

v bode 1) a 2) trestného rozkazu



pokraCovaci pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zadkona s poukazom na § 36 pism. ) Trestného zakona, §37 pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 41 ods. 3 Trestného zakona, na spolo¢ny
trest odnatia slobody vo vymere 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona sud obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud uklada trest prepadnutia veci, a to osobné motorové
vozidlo Skoda Super B VIN G. $edej metalizy ECV : F..

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zékona rusi sa vyrok o vine a cely vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Pezinok z 20.08.2023, sp. zn. 0T/105/2023, pravoplatny dria 20.08.2023, ako aj dalSie
vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356. (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti (§ 355 ods. 4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat’ obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z osdb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec



sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zéklade staznosti podla § 241 ods. 4 zru8il uznesenie
samosudcu o prijati obZaloby podfa § 241 ods. 1 pism. j) (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



