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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou vo veci starostlivosti o maloletého
A. B., nar. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom, dieta rodi€ov matky: C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXXX/XX, B., a otca: E. F.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXX, A,, t.€. bytom C. H. A. XXX/X, XXXXX I., J., o navrhu matky
na zvysenie vyZivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. ZvySuje sa vyzivovacia povinnost otca na maloletého A. a to zo sumy  180,-Eur mesacne na
sumu 210,-Eur mesacne s uéinnostou od 15.02.2023 do 31.12.2023 a na sumu 240,- Eur mesacne
s ucinnost'ou od 01.01.2024.

II. Nedoplatok na zroénom vyzivnom na maloletého A. za obdobie od 15.02.2023 do 31.05.2024 vo
vySke 614,40 Eur je otec povinny zaplatit matke, spolu s beznym vyzivnym v 20,-Eur mesacnych
splatkach, pocnuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

lll. Tymto sa meni Rozsudok OS Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. NM-11P/6/2022-45 zo dna 18.10.2022,
v Casti vySky vyzivného.

IV. O nahrade trov Statu sud rozhodne samostatnym uznesenim.
V. Navrh otca v zneni : ,ziadam o test otcovstva“ sa vylu€uje na samostatné konanie.

VI. Ziaden z Gi¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domahala zvySenia vyzivného na maloletého A. zo sumy 180,- Eur
mesacne na sumu 400,- Eur mesaéne. Uviedla, Ze v Case posledného rozhodnutia mal malolety A.
rok a pol, toho ¢asu ma 6 rokov, navstevuje predskolsku dochadzku nasledne od septembra nastupuje
do Skoly. Otec neprispieva na vyzivu maloletého vébec, preto pobera nahradné vyzivné. Otec sa
o maloletého nezaujima. Dalej uviedla, Ze jej vypomaha rodina,

2. Otec v pisomnom vyjadreni k navrhu uviedol, Ze Ziada test otcovstva, aby sa potvrdilo, Ze malolety
A. je jeho syn. Jeho manzelka je na materskej dovolenke, pobera davky v hmotnej nadzi 1.450,- Eur
+ 250,- Eur. Matka odmieta ist na test otcovstva, preto ho Ziada vykonat zo strany sudu. Otec uviedol
mesacné vydavky na domacnost’ a to: najomné na byt vo vy8ke 1.100,- Eur, poistka na auto vo vySke
65,- Eur, pohonné hmoty 200,- Eur, Internet 65,- Eur, elektrina 50,- Eur, strava, drogéria 500,- Eur, telefon

60,- Eur, oble€enie 200,- Eur, pbéZi¢ka 100,- Eur, vyzivné na prvého syna 50,- Eur, rozhlas 17,- Eur,
vedenie uctu 30,- Eur.



3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca potvrdeni Socialnej poistovne, lustracie Socialnej
poistovne, oboznamenim potvrdenia o prijme matky, otca, rodného listu, najomnej zmluvy, dafového
priznania, potvrdenia Spartak Myjava, a.s., potvrdenia o prijme manzelky otca, priCom zistil tento
skutkovy stav:

4. Matka na pojednavani uviedla, Ze naklady na maloletého sa zvysSili. Otec nema o maloletého zaujem,
ni¢ neplati, ona pobera nahradné vyzivné. Malolety by chcel chodit na futbal, aj na vylety. Dosahuje
v hrubom prijem cca 1100,-Eur mesaéne, z toho plati 100,-Eur zdravotnu poistoviiu, najom v priestoroch
kde podnikam 120,-Eur/mesacéne a ro¢ny poplatok za smeti 127,-Eur. Raz za Stvrtroka nakup materialu
v suvislosti s podnikanim ¢o je cca 300,-Eur.

5. Otec uviedol, Ze pracuje na polovi¢ny pracovny Uvazok a to 25 hodin v tyzdni, dosahuje prijem 940,-
Eur. Keby sa zamestnal a zarobil 2200,-Eur mesaéne, manzelka by nedostavala socialne davky, ktoré
dostava vo vySke 1.400,-Eur mesacne, navySe dostava este 250,-Eur do 3.roka maloletého dietata.
Mohla by byt takto doma do 29.7.2024. Toho &asu platia najom 1.100,-Eur mesacne, preto by sa chcel
od januara zamestnat na plnu uvazok. Pokial ide o vydavky, platia 1.100,-Eur najom, 300,-Eur vyZivné
od 8/2023, 100,-Eur elektrika + internet, 100,-Eur Gver na auto, 50, -Eur Stvrtro€ne za rozhlas a radio,
100,-Eur poistky mesacéne, 70,-Eur poistka na auto. Nasledne otec uviedol, Ze maju novy najom, kde
platia sumu 850,- Eur, v praci robi 6 hodin denne. Snazi sa zabezpe it pracu na plny uvazok. Manzelka
je doma s maloletym dietatom, pochadzajicim z manzelstva.

6. Malolety A. B. pochadza zo vztahu svojich rodi¢ov C. B. a E. F.. Rodi¢ia maloletého nie si manzelmi.
Otcovstvo k maloletému bolo uréené suhlasnym vyhldsenim pred matricnym turadom.

7. Uprava prav a povinnosti k maloletému bola realizovana rozsudkom tunaj$ieho sudu &.k.
NM-11P/6/2017-45 zo dia 06.09.2018, ktorym sud zveril maloletého A. do osobnej starostlivosti matky a
rozhodol, Ze pravo zastupovat maloletého a spravovat jeho majetok ma matka. Zo strany otca sud urcil
vyzivné vo vyske 180,- Eur mesacéne s ucinnostou od 09.08.2017. Z odévodnenia uvedeného rozsudku
vyplyva, Ze pri ur€eni vyzivného sud prihliadal na prijmy a vydavky matky, predpokladany prijem otca a
jeho vyZivovaciu povinnost, odévodnené potreby maloletého, ktory ma 15 mesiacov a na skuto¢nost,
Ze matka sa stara o maloletého a zabezpecuje jeho vychovu vylu€ne sama. Po odpocitani beznych
mesacnych vydavkov matky 435,40 Eur z dosahovaného prijmu matky spolu so statnymi davkami 637 ,-
Eur, matke zostane 201,60 Eur na vyZivu maloletého. Z odévodnenia dalej vyplyva, Ze Z potvrdenia o
prijme navrhovatelky a vypisu zo Socialnej poistovne vyplyva, Ze jej prijem od januara 2018 predstavuje
456,- Eur v hrubom, z ktorého uhradza este odvody. Okrem toho je poberatelkou rodi¢ovského prispevku
vo vyske 214,70 Eur a pridavkov na dieta vo vy8ke 23,68 Eur. BeZzné mesaéné vydavky navrhovatelky
su vo vySke 435,40 Eur (ngjom 193,80 Eur, energie 21,60 Eur, komunalny odpad 16,86 Eur, Satro
8,63 Eur, sporenie na mal. vo vysSke 10,- Eur, strava 200,- Eur); na maloletého A. mesacné vydavky
predstavuju 335,- Eur (strava 70,- Eur, oble€enie a hracky 80,- Eur, lieky 30,- Eur, hygienické potreby
a plienky 95,- Eur, benzin 60,- Eur) s tym, Ze m& zvySené vydavky na maloletého pre jeho zdravotny
stav, ktory si vyZaduje rehabilitacie a dochadza do NsP Myjava . Spolu vydavky navrhovatelky na
1 mesiac predstavuju 770,- Eur. Z Uradnej €innosti mal sud za preukazané, ze zakonna minimalna
mzda v Nemecku predstavuje 8,84 Eur/hodinu pre rok 2018 v priemere 200 hodin/mesiac predstavuje
hruba mzda 1.768,Eur. Otec mal. mal dalSiu vyZivovaciu povinnost k mal. dietatu pochadzajucemu z
predchadzajuceho vztahu, a to vo vy8ke 240,-Eur, ur€enu rozhodnutim sudu. Vycislené bezné vydavky
na maloletého predstavovali 335,-Eur. Matka v €ase uvedeného rozhodnutia nemala daliu vyZivovaciu
povinnost.

8. Kolizny opatrovnik sudu predlozil spravu zo Setrenia pomeroy, v ktorej sa uvadza, malolety A. B., nar.
XX XX XXXX, pochadza z matky C. B., nar. XX XX.XXXX, a otca E. F., nar. XX XX.XXXX. Rozsudkom
Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom, &islo 11P/6/2017 - 45 zo dfa 06.09.2018 /pravoplatnym
dria 03.11.2018/ bol mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, zvereny do osobnej starostlivosti matky. Otec bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu mal. A. sumou 180,-Eur/mesacne, vZzdy do 15. diia v mesiaci vopred
k rukam matky. Styk otca s mal. A. upraveny nebol. Otec si neplni vyZivovaciu povinnost riadne a v¢as,
preto je matke vyplacané formou nahradného vyzivného. Matka Zije s mal. Sebastidnom v 2-izbovom
ndjomnom byte, na adrese B., D. K. XXXX/XX. Malolety ma v doméacnosti matky svoj priestor na
oddych, zabezpeclenie stravy, hygieny i rozvoj zalub. Naklady spojené s uzivanim bytu predstavuju



mesacne cca 320,- Eur. Malolety A. navstevuje B. L. M. v B.. Do predskolského zariadenia ho
odprevadza matka. V 8kblke sa zapaja do &innosti, spolupracuje s ucitelkami. V strave nema Ziadne
obmedzenia. Matka ma uhradené poplatky za stravu a Skolné v materskej Skole. V rdmci Skolky
navstevuje raz do tyZdna pohybovy kruzok FIT KIDS, kde jedna hodina vychadza matku 2,50 Eur.
Od septembra 2023 matka maloletého prihlasila do Futbalového klubu Spartak Myjava, kde poplatok
¢ini 20,-Eur. Medzi A. zaluby v domacom prostredi patri stavanie bunkrov a skladanie aut z lego-
kociek. Velmi rad pestuje kvetiny a jahody v zahradke u babky, kde sa tieZ stara o kuriatka a sliepocky.
Detskou lekarkou maloletého je B. N. D.. Nenavstevuje ziadne odborné ambulancie. Bol jednorazovo
vySetreny na neuroldgii v Skalici pre podozrenie na ADHD, ktoré sa nepotvrdilo. Malolety A. ma odklad
povinnej Skolskej dochadzky. Pohovorom vykonanym s mal. Sebastianom bolo zistené, ze malolety
rad navStevuje predSkolské zariadenie. Rad sa hra s detskym traktorom, naklada do vlecky hracky
a vysypa ich. Pisat do predsSkolskych zoS$itov ho vefmi nebavi. NajradSej mé ryZovy nékyp, ale [Ubi
aj masko s ryZou a kompoét. Malolety A. je mimoriadne aktivne dieta, sustavne potrebuje rozpravat,
udrziavat' kontakt s matkou a pytat sa na vSetko, ¢o ho zaujima. Pogas pohovoru ochotne komunikuje,
nehanbi sa, nema problém rozpravat' sa s cudzimi fludmi. Jeho myslienkové pochody su rychlejSie, ako
dokaZze jeho nervova sustava spracovat, preto je mimoriadne ure¢neny. V ¢ase pohovoru bol malolety
primerane a Cisto obleCeny, usmieval sa, mal dobru naladu. Nebolo mozné vykonat s nim pohovor
ohladne jeho biologického otca, nakofko matka uviedla, Ze malolety si mysli, Ze jeho otec zomrel. Matka
so synom chodia na hrob matkinho otca a malolety si to spojil, Ze ani jeho otec neZije a matka mu to
nikdy nevyvratila. Nikdy sa na otca nepytal. Matke bolo odporu¢ené navstivit s mal. A. O. G. G. P. B.
a prediskutovat’ s detskym psycholégom vhodnost’ prekonzultovania otazky rodiny a otca s dietatom
jemu primeranym spdsobom. Nie je vhodné, aby dieta Zilo v nevedomosti, Ze jeho otec Zije. Do buducna
by to maloletému mohlo spdsobit psychické nasledky. C. B. je drzitefkou Zivnostenského opravnenia
v oblasti sluzieb. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom jej vyplaca pridavok na 1
maloleté dieta. Uplatriuje si dariovy bonus z Dariového uradu Myjava. Otec maloletého dlhodobo pracuje
v zahrani¢i. Maloletého A. naposledy videl, ked mal malolety 6 mesiacov. Otec matke netelefonuje,
na dieta sa nepyta, maloletého nenavstevuje, vyZivné neplati. Matka bola nutend vymahat vyzivné
exekuéne. Dna 16.05.2023 otec maloletého poslal matke jednorazovo 800,- Eur ako ¢ast zameSkaného
vyzivného. Malolety A. Zije vo vyhovujucich bytovych a hygienickych podmienkach. Matka zabezpeduje
maloletému stravu, hygienu, dochadzku do predSkolského zariadenia, zdravotnu starostlivost i krizkovu
¢innost. Otec absolutne stratil zadujem o svojho syna, s dietatom neudrziava Ziadny kontakt a malolety
ho vébec nepoznd. Nakolko zvySenie vyzivného je v zdujme maloletého dietata, urad navrhuje zvysit
vyZivovaciu povinnost’ otca voci maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX. K vySke vyZivného sa vyjadrime
po oboznadmeni sa s prijmovymi moznostami otca.

9. Starostlivost o maloletého od narodenia zabezpeluje vyluéne matka, s ktorou malolety byva v 2-
izbovom najomnom byte. Malolety navstevuje predSkolské zariadenie. Matka méa vydavky v suvislosti
s najmom bytu vo vySke 267,- Eur mesacne, plati internet a TV cca 30,- Eur mesacne, elektriku 24,-
Eur mesacne, mobil cca 50,- Eur mesacne, benzin cca 70,- Eur mesacne, maloletému plati stravu
v 8kblke cca 20,- Eur mesaéne. Matka predlozila rozpis vydavkov na maloletého za jednotlivé mesiace
januar az april 2024, z tychto mozno uviest vydavky na maloletého a to na lieky od 0,- Eur mesacne
az po 63,50 Eur za mesiac, naklady na oble€enie od 4,95 Eur mesacéne az po 131,60 Eur. Matka dalej
v uvedenom rozpise uviedla naklady na stravu od 387,- Eur mesacne do 470,- Eur mesacne, dalSie
vydavky tvoria naklady na drogériu vo vySke od 45,- Eur mesacne do 127,-Eur mesacne. Matka je
sukromna podnikatelka, za u€elom posudenie jej prijmu predlozila Dariové priznanie za rok 2022, kde
ma uvedeny zaklad dane vo vyske 2.712,58 Eur a Darové priznanie za rok 2023, kde ma uvedeny zaklad
dane vo vyske 6.602,81 Eur. Podla vyjadrenia matky dosahuje prijem cca 1100,-Eur brutto mesacne,
z toho plati 100,-Eur mesacne odvody na zdravotnu poistoviu, najom v priestoroch, kde podnika
120,-Eur mesacne, roCny poplatok za smeti 127,-Eur, raz za Stvrtroka nakup materialu v suvislosti
s podnikanim vo vy8ke cca 300,- Eur. Matka pobera na maloletého i rodinné pridavky a dafiovy bonus.

10. Otec dlhodobo Zije v Nemecku, kde byva v spolo€nej domacnosti s manzelkou (manzelstvo uzatvoril
dna 20.08.2022 s Q. D.) a jeho maloletym synom Q. F., nar. XX.XX.XXXX. Ako vydavky otec uviedol
najomné za byt vo vySke 1.100,- Eur mesacne, od zaciatku roka 2024 najomné vo vyske 850,- Eur
mesacne, 300,-Eur plati nedoplatok na vyzivnom od 8/2023, 100, -Eur elektrika + internet mesacne,
100,-Eur uver na auto mesacne, 50, -Eur Stvrtrocne za rozhlas a radio, 100,-Eur poistky mesacne,
70,-Eur poistka na auto. Otec je zamestnany, za obdobie od 1/2023 dosahoval prijem vo vySke 940,-
Eur netto s tym, Ze pracoval 25 hodin tyzdenne, €o je 5 hodin denne. Toho €asu otec dosahuje prijem



1.100,- Eur mesacne netto pri pracovnom €ase 6 hodin denne. Manzelka otca je nezamestnana, je na
materskej dovolenke s maloletym dietatom, pochadzajucim z manZelstva otca, v roku 2023 poberala
socialne davky vo vyske 1.479,- Eur mesacne, toho €asu je to 1.316,81 Eur mesacne, pricom za ucelom
posudenia opravnenia poberania tychto davok a ich vySky su posudzovani vietci lenovia rodiny. Podla
vyjadrenia otca na maloletého Q. poberaju i rodinné pridavky vo vyske 250,- Eur mesacne.

11. Podla § 25 zakona o rodine, rodi€ia sa m6zu dohodnut’ o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiia Upravu styku Ziadaju neupravit. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi
styk maloletého dietata s rodi€om alebo zakaze styk maloletého dietata s rodi€om, ak nie je mozné
zabezpecit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodi¢om. Ak jeden z
rodiCov opakovane bezddvodne a zamerne neumozriuje druhému rodicovi styk s maloletym dietatom
upraveny podla odseku 1 alebo 2, sud mbze na navrh niektorého z rodi€ov zmenit rozhodnutie o osobne;j
starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduja pomery v rodine, sud méze
upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa pouziju primerane.

12. Podla § 26 zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

13. Podla § 62 ods. 1 az 5 Z&kona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

14. Podla § 63 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej innosti podliehajucej
dani z prijmu, je povinny preukazat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima.

15. Podfla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

16. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremléuje. MoZno ho v3ak priznat' len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

17. Podla § 78 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine dohody a stidne rozhodnutia o vyZivhom mozno
zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného
mozné len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

18. Podmienkou pre zmenu rozhodnutia sudu o vyZivhom je zmena pomerov. Dévodom na
zmenu rozhodnutia o vyZivhom je len podstatna zmena tych okolnosti (i uz na strane opravneného
alebo povinného), ktoré boli podkladom predchadzajiceho rozhodnutia o vyzivhom. Pri rozhodovani o
vyzivnom, teda aj o zvySeni, resp. zniZzeni vyZivného, sud vychadza zo zasad pre urenie vyzivného
stanovenych v § 62 Zakona o rodine.



19. Zakonnda vyzivovacia povinnost rodi¢ov k detom ma zabezpeclit uspokojenie vSetkych Zivotnych
potrieb dietata, ktorych uspokojenie je potrebné pre jeho vSestranny telesny a dusevny vyvoj. Za tymto
ucelom zakonodarca v § 62 ods. 5 Zakona o rodine stanovil, Ze vyzivovacia povinnost ma prednost
pred inymi vydavkami rodiCov. Ur&enie jej rozsahu vychadza z dvoch zakladnych hladisk. Prvym
aspektom su odbévodnené potreby dietata a druhym aspektom su individualne schopnosti, moznosti a
majetkové pomery kazdého z rodiCov. Odévodnené potreby su najma naklady spojené s jeho vyZivou,
o8atenim, byvanim, starostlivostou o zdravie, ako aj ndklady so vzdeldvanim a vychovou. Naklady na
uspokojovanie potrieb maloletého dietata ma pokryvat vyzivné od rodi€ov, kedZe dieta si ich samé
neméze zabezpedit, nie je totiz schopné samé sa Zivit'.

20. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze zvySenie vyZivného, plateného zo
strany otca na maloletého A. je dévodné. V Ease posledného urcenia vyZivného (ktoré bolo upravované
posledne rozsudkom tunajieho €.k. NM-11P/6/2017-45 zo dfia 06.09.2018), mal malolety A. 1,5 roka.
Toho &asu malolety navstevuje predSkolské zariadenie, s &im su vSeobecne spojené zvySené vydavky
a to na zabezpelenie obleCenia do Skélky, prezuvky, rézne poplatky, a podobne). Vydavky spojené
so starostlivostou o maloletého sa tak nepochybne zvysili, &im je dana zmena pomerov na strane
maloletého. Pokial ide o naklady na odévodnené potreby maloletého, tieto su spojené i s jeho rastom.
Vydavky na maloletého, pokial ide o vydavky na stravu, oble€enie a drogériu, lieky tak ako ich uviedla
matka, mozno mat za Standardné vydavky na dieta v jeho veku. Je v8ak potrebné zdéraznit, Ze
matka zabezpec&uje maloletému i primerané byvanie, preto do nakladov na starostlivost o maloletého
je potrebné pomerne zohladnit i naklady na byvanie, €o je suma vo vySke 267,- Eur mesacne ako
najomné plus poplatok za internet a TV cca 30,- Eur mesacne a poplatok za elektriku 24,- Eur
mesacne, o pomerne je na maloletého naklad vo vyske 160,- Eur mesacne. Malolety taktiez navstevuje
futbalovy kruzok, kde matka zaplati poplatok 20,- Eur mesacne. Prijem matky sa oproti poslednej Uprave
vyzivného zvysil, ked' pri poslednej Uprave vyZivného sud vychadzal z jej prijmu 637,- Eur mesacne,
ktorym bol rodi¢ovsky prispevok a rodinné pridavky. Teraz prijem matky predstavuje z podnikatelske;j
¢innosti sumu cca 780,- Eur mesaéne (ked sud vychadzal z tvrdenia matky o prijme cca 1.100,- Eur
brutto, prifom ma vydavky vo vySke cca 220,- Eur ako odvody do zdravotnej poistovne a najomné za
prenajom priestorov, tiez vydavky s nakupom materialu vo vyske 100,- Eur mesaéne a poplatok za smeti,
¢o je pomerne 10,60 Eur mesacne). Podfa predlozenych darnovych priznani prijem matky nie je vy$Si,
ako tvrdila.

21. Pri poslednom uréeni vyzivného sud pri posudeni pomerov na strane otca vychadzal zo zistenej
zakonnej minimalna mzda v Nemecku za rok 2018 vo vyske 8,84 Eur/hodinu (s tym, Ze v priemere 200
hodin/mesiac predstavuje hruba mzda 1.768,Eur). Toho Casu je otec zamestnany na kratSi pracovny
uvazok a to v roku 2023 v rozsahu 25 hodin tyzdenne, ¢o je 5 hodin denne s prijmom cca 940,- Eur
netto, nasledne pracuje 6 hodin denne pri prijme 1.100,- Eur mesacne netto. Na strane otca neboli
zistené Ziadne relevantné dovody, pre ktoré by musel byt zamestnany na kratsi pracovny Uvazok, sam
otec uviedol, Ze pri vy§3om prijme na jeho strane by v ramci spolo¢ného posudenia na poberanie
socialnych davok nesplnili ako rodina podmienky. Takyto dévod nie je dévodom pre pracu na kratSi
pracovny uvazok. Pokial otec dosahoval hodinovd mzdu 9,20,- Eur netto, resp. neskdr 9,40 Eur netto,
pri riadnom pracovnom &ase, teda 40 hodin tyZdenne, ¢o je 160 hodin mesacne, by bol jeho prijem
1.472,- Eur, resp. 1.504,- Eur mesacne netto. Vzhfadom na to, Ze sud pri poslednej Uprave vyzivného
vychadzal z vy&Sie uvedenej zistenej zakonnej minimalna mzda v Nemecku za rok 2018, ktora je
uvedena brutto, je problematickejSie porovnat pomery na strane otca. AvSak sud je toho nazoru, Ze
s poukazom na zistenl zmenu pomerov na strane maloletého, su splnené podmienky pre zvySenie
vyzivného na maloletého zo strany otca. Sud tiez prihliadol k skutoCnosti, Ze otec sa s maloletym
nestretava, takto na maloletého nevynaklada Ziadne vydavky, maloletému ni¢im neprispieva nad ramec
stanoveného vyzivného, dokonca otec neplati ani stanovené vyzivné, ked podla vyjadrenia matky tato
pobera nahradné vyzivné. Otec z prijmu, ktory by dosiahol pri plnom pracovhom uvazku, by mohol
platit zvy8ené vyzivné. Na strane otca prihliadol sud ku skuto€nosti, Ze do konca roka 2023 mal otec
okrem maloletého A. dalSie dve vyZivovacie povinnosti, prifom na zaklade rozhodnutia nemeckého
sudu zo diia 18.12.2023 bol jeho malolety syn E. R., H. F. adoptovany manzZelom matky maloletého
E. P. R. (uvedené skuto€nosti mal sud za preukézané tvrdeniami otca, ako aj predloZenim prislusného
rozhodnutia, ktoré sud z dévodu hospodarnosti konania nedal preloZit do nemeckého jazyka, pretoze
neboli namietky vocCi predlozenému rozhodnutiu a nie su pochybnosti o obsahu tohto rozhodnutia).
Otcovi tak zanikla vyzivovacia povinnost k mal. E. R., priom tak ma okrem maloletého A. vyzivovaciu
povinnost’ k maloletému Q., pochadzajucemu z terajSieho manzelstva.



22. Je potrebné zddraznit, Ze otec si musi byt vedomy svojej vyZivovacej povinnosti voCi maloletému A.,
pokial malolety nie je schopny samostatne sa Zivit, a to i na ukor jeho vlastnej Zivotnej urovne. Malolety
je toho &asu odkazany na svoju vyzivu vyhradne na svojich rodi¢ov. Sud v predmetnej veci nevzhliadol
dovod, pre€o by sa iba matka mala podielat na zvySenych vydavkoch na maloletého, pricom matka
o maloletého dihodobo zabezpeduje i celodennu starostlivost'.

23. Z vySsie uvedenych dévodov sud zvysil vyZivovaciu povinnost otca na maloletého A. a to zo sumy
180,-Eur mesacne na sumu 210,-Eur mesaéne s uc¢innostou od 15.02.2023 (odo dfia podania navrhu)
do 31.12.2023 a na sumu 240,- Eur mesacne s ucinnostou od 01.01.2024 (kedy od decembra 2023
otcovi zanikla vyZivovacia povinnost k maloletému E.).

24. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom na maloletého A. za obdobie od 15.02.2023 do 31.05.2024
vo vySke 614,40 Eur je otec povinny zaplatit matke, spolu s beznym vyZivnhym v 20,-Eur mesacénych
splatkach, po&nuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok. Nedoplatok vo vySke 614,40
Eur predstavuje nedoplatok za pomernu €ast mesiaca februar 2023 vo vyske 14,40 Eur (210,- Eur minus
180,- Eur = 30,- Eur : 28 dni x 14 dni) €o je 14,40 Eur, nedoplatok za mesiac marec az december 2023
vo vyske 10 x 30,- Eur, &o je nedoplatok vo vyske 300,- Eur. Dalej nedoplatok predstavuje nedoplatok
za mesiac januar az maj 2024, teda 5 mesiacov po 60,- Eur (240,- eur minus 180,- Eur = 60,- Eur),
¢o je 300,- Eur.

25. Tymto sa meni Rozsudok OS Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. NM-11P/6/2022-45 zo dria 18.10.2022,
v Casti vySky vyzivného.

26. Podla § 166 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak sa v Zalobe uvadzaju veci,
ktoré sa na spojenie nehodia, alebo ak odpadnu dévody, pre ktoré sud konania spojil, sud mbdze niektoru
vec vylugit na samostatné konanie.

27. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak sa v Zalobe uvadzaju veci, ktoré sa na spojenie
nehodia, alebo ak odpadnu dbévody, pre ktoré sud konania spojil, sud mdze niektoru vec vylucit na
samostatné konanie.

28. Navrh otca v zneni : ,Ziadam o test otcovstva“ sud podla § 166 ods. 2 CSP vylugil na samostatné
konanie, pretoZze na zaklade uvedeného navrhu je dany iny predmet konania ako v prejedavanej veci,
kde predmetom konania je zvySenie vyZivného na maloletého A..

29. O nahrade trov $tatu sud rozhodne samostatnym uznesenim.

30. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresnom sude
Trencin pisomne v troch vyhotoveniach, a to okrem vyroku V., voCi ktorému odvolanie nie je pripustné.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat' noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



