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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci o vyslovenie pripustnosti prevzatia do zdravotnickeho
zariadenia O. K., Q.. XX XX.XXXX, U. G. XX, W., v konani zastupeny opatrovnikom J. K., Q..
XX XX XXXX, U. X., H. XX, na podnet Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky, psychiatrické
oddelenie, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z U¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Fakulthd nemocnica s poliklinikou Nové Zamky, Psychiatrické oddelenie oznamila sudu dna
07.02.2022, Ze diia 02.02.2022 bol na Psychiatrické oddelenie Fakultnej nemocnice s poliklinikou
Nové Zamky prijaty pacient O. K. pre akutizaciu psychotickej poruchy potom, ako bol privezeny na
urgentny prijem nemocnice Topol&any pre poruchy spravania vdomacom prostredi. Pacient bol doteraz
bez kontaktu so psychiatriou, pri prijme podpisal informovany suhlas, avSak na vizite diha 07.02.2022
odmietol pokraCovat’ v hospitalizacii. Z dbvodu, Ze sa u neho jedna o psychicku poruchu a vzorce
spravania bezprostredne ohrozuju okolie pacienta resp. pacienta, povazuju Ustavnu psychiatricku
starostlivost’ za nevyhnutnu.

2. Uznesenim &.k. 8Pu/1/2022 - 4 zo dha 07.02.2022, sud zacal konanie o vyslovenie pripustnosti
prevzatia do zdravotnickeho zariadenia O. K. podla § 253 ods. 1, 2 C.M.P. a § 254 ods. 2 C.M.P.

3. Uznesenim &.k. 8Pu/1/2022 - 6 zo dfia 07.02.2022, sud ustanovil opatrovnika podfa § 256 C.M.P.

4. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &. k. 8Pu/1/2022 - 12 zo dfia 07.02.2022, sud vyslovil,
Ze k prevzatiu O. K. do zdravotnickeho zariadenia Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky,
Psychiatrické oddelenie, doslo zo zakonnych dévodov.

5. Podla § 265 Civilného mimosporového poriadku, po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud vyslovil,
Ze prevzatie umiestneného do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné, pokrauje sud v konani o
pripustnosti drzania v zdravotnickom zariadeni.

6. Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky, psychiatrické oddelenie, v ktorej bol menovany
hospitalizovany oznamila sudu, ze O. K. bol dia 22.02.2022 prepusteny do ambulantnej liecby.

7. Podla § 161 odsek 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat' a rozhodnut’ (dalej len
Lprocesné podmienky*).

8. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.



9. Sud kedykolvek poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky za ktorych mdze konat' a
rozhodnut. V &ase rozhodovania sudu, mal sud preukazané, Ze nie su splnené procesné podmienky za
ktorych méze konat' a rozhodnut, pretoZe umiestneny diia 22.02.2022 bol prepusteny zo zariadenia do
ambulantnej lieCby na zaklade ¢oho odpadol predmet konania. Jedna sa o nedostatok pravomoci ako
zakladnej procesnej podmienky a z tychto dévodov sud konanie zastavil.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze
doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny
sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



