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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o mal. K. E., U.. XX.X.XXXX, bytom u matky, zast.
koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Z. U. T.,
dieta rodigov: matky E. T., U.. X X.XXXX, R. T. XXX/X, XXX XX H., D. R. E. XX, XXX XX ZB. U. T., a
otca L. E., U.. XX X.XXXX, R. U. XXX/XX, XXX XX L. U. T., o navrhu otca na zmenu zverenia maloletého
dietata do osobnej starostlivosti otca, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Ziar nad Hronom bol dfia 14.10.2021 dorudeny ndavrh otca na zmenu zverenia
maloletého dietata do osobnej starostlivosti otca a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bolo rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Ziar nad
Hronom &.k. 6P/145/2021-54 zo diia 20.10.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej
Bystrici €.k. 13CoP/42/2021-111 zo dna 29.12.2021.

2. Dha 14.3.2022 dorudil navrhovatel spatvzatie navrhu v plnom rozsahu.

3. Podla § 29 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

4. KedZe v prejednavanej veci vzal navrhovatel svoj navrh v celom rozsahu spat, sud konanie podla
§ 29 ods. 1 CMP zastavil.

5. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkona neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresnom stde Ziar
nad Hronom v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto odvolanie podal.



V odvolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znaCku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil Uc€astnikovi, aby uskuto&fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie dokazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



