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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Mgr. Renata Mészaros, advokatka,
so sidlom Nam. hrdinov 7-8, 934 01 Levice, ICO: 37 967 452, zast. JUDr. Martin Cervenak, advokat so
sidlom Csl. armady 6, 934 01 Levice, ICO: IC0:53 533 879, proti povinnému: 1./ A. B., V.. XX XX.XXXX,
B. P. Y.L. XXXX/XX, XXX XX K., 2./ O. B., V.: X.X.XXXX, B. P. Y. XXXX/XX, XXX XX K., 0 vymozenie
prisluSenstva a trov exekucie, vedenej sudnym exekdtorom Mgr. Stanislavom Polakom, so sidlom
exekutorského uradu Moyzesova 5, 949 01 Nitra pod sp. zn. 247EX 903/21, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom Mgr. Stanislavom Polakom, so sidlom exekutorského uradu
Moyzesova 5, 949 01 Nitra pod sp. zn. 247EX 903/21 v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exeku¢ného
poriadku zastavuje.

Il. Opravneny je povinny uhradit sidnemu exekutorovi trovy exekutora vo vySke 36,- eur do
troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dfia 24.05.2021 domahal od povinného vymoZenia prisluSenstva - trov zakladného konania spolu vo
vyske 459,74 eur na zaklade exekuéného titulu - uznesenia Okresného sudu Levice sp. zn. 9C/31/2012
zo dia 18.09.2020, vykonatelného dha 27.10.2020.

2. Okresny sud Banska Bystrica dfia 19.07.2021 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora
Mgr. Stanislava Poldka vydanim poverenia pod sp. zn. 57Ek/1962/2021 s eurdpskym spisovym
identifikacnym ¢islom: ECLI:SK:OSBB:2021:6121364398.1.

3. Povinni dfia 04.08.2021 dorugili sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie podfa § 61k
ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, ktorému doslo zapodZitanim dia 20.10.2020 a zaroveri podla § 61k
ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze vymahatelnosti naroku brania iné skuto€nosti - a to,
Ze opravneny nie je a nebol aktivne vecne legitimovany na podanie navrhu na vykonanie exekucie.

4. K navrhu povinnych na zastavenie exekucie sa opravnend vyjadrila podanim zo dna 24.08.2021,
v ktorom uviedla, Ze s podanym navrhom povinnych na zastavenie exekucie nesuhlasi, nakolko je
neddvodny a nema oporu v zakone. Povinni dorudili opravnenej jednorazovy zédpocet vzgjomnych
pohladavok, avSak zo strany opravnenej boli upozorneni, Ze v danom pripade nie je mozné pristupit' k
vzajomnému zapocitaniu, a to z dévodu, Ze v danom pripade sa nejedna o vzajomné pohladavky, ani
o pohladavku jedného druhu. Nakofko sa v danom pripade nejedna o pohladavky, ktoré by bolo mozné
vzajomne zapocitat, kedZe predmetna pohladavka vznikla inej osobe ako je diZnik (pravnej zastupkyni)
a navysSe povinnym nahrada trov v konani nebola priznana, takZe ani podmienka plnenie rovnakého



druhu v danom pripade nie je naplnena. Vzhladom na vySSie ma opravnena zato, Ze narok uplatneny v
exeku¢nom konani je dévodny a preto na vykonani exekucie trva v plnom rozsahu.

5. Sudny exekutor dha 08.09.2021 predlozil sudu navrh povinnych na zastavenie exekucie spolu s
vyjadrenim opravneného k tomuto navrhu. Exekutor sa k navrhu na zastavenie exekucie nevyjadril.

6. Podla § 61k ods. 1 zdkona 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (dalej len
.Exekuény poriadok®) sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

10. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splinenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

11. Sud po oboznameni sa s navrhom povinnych na zastavenie exekucie a opatovnym preskumani
navrhu opravneného na vykonanie exekucie zistil, Ze navrh povinnych na zastavenie exekucie je
dovodny, a to z nasledujucich dévodov.

12.  Vecna legitimacia (aktivna a pasivna) ako jeden z predpokladov uspeSnosti navrhu na
vykonanie exekucie znamena, Ze opravneny je nositefom prava a povinny nositelom (danému pravu
zodpovedajucej) povinnosti, o ktoré v exekuénom konani ide. Skimanie vecnej legitimacie je jednou z
procesnych podmienok, ktoré je sud povinny skimat v kazdom $tadiu nie len pri zagiatku konania.

13. V prejednavanom pripade sud v exeku¢nom titule ulozil Zalobcovi v 1. a 2. rade (povinnémuv 1. av
2. rade) spolo¢ne a nerozdielne zaplatit Zalovanej v 1. rade (3. osoba, ktora nevystupuje v exekuénom
konani ako ucastnik) trovy prvoinstanéného konania a odvolacieho konania vo vyske 459,74 eur a to
k rukam pravnej zastupkyne Zalovanej v 1. rade (opravnenej). Sud teda v zakladnom konani definoval
ktory z uCastnikov je nositelom aktivnej vecnej legitimacie - v tomto pripade je to zalovana v 1. rade z
exekuéného titulu, pricom je pravna zastupkyna, ktora sa v konani oznacila ako opravnena bola uréena
len ako platobné miesto, a kto nositefom pasivnej vecnej legitimacie - Zalobcovia v 1. a 2. rade z
exekuéného titulu (povinny 1. a 2.).

14. Z vySSie popisaného vyplyva, Ze opravnena nie je opravnenou (aktivne vecne legitimovanou) z
exekuéného titulu vo vlastnom mene pozadovat splnenie povinnosti, ktord exekuény titul uloZil povinnym.

15. Nakolko vykonaniu exekucie brani neodstranitefna procesna prekazka, a to v nedostatku aktivnej
vecnej legitimacie, sud sa dalej nezaoberal otdzkou zapoditania pohladavky, pretoze vyrieSenie tejto
otazky by nijak neovplyvnilo zastavenie exekucie.

16. Podla § 197 ods. 1 Exekué&ného za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania,



ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymoZenie prava na
perniazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymozZeného plnenia a nemdze presiahnut vySku vymahaného
naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

17. Podla § 197 ods. 2 Exekué&ného poriadku Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

18. Podla § 198 ods. 2 prva veta Exeku¢ného poriadku ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

19. Podla § 199 Exekuéného poriadku vysku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

20. Podfa § 22 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR &. 68/2018 Z.z. ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok)(dalej len ,vyhlaSka“) exekutorovi patri nahrada
pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

21. Podfa § 22 ods. 2 vyhla8ky ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50 %.

22. Pokial ide o trovy exekutora, sud v zmysle § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku zaviazal ich uhradou
opravneného, nakolko povinny mal v konani v suvislosti s rozhodovanim o navrhu na zastavenie
exekucie plny uspech. Trovy exekutora sud vycislil v sulade s vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti SR
€. 68/2018 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok), kedy sudnemu
exekutorovi priznal nahradu pausalnych vydavkov vo vyske 30,- eur (§ 22 ods. 1 v spojeni s § 22 ods.
2 vyhlasky) a k tomu 20 % DPH vo vysSke 6,- eur, spolu teda 36,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



