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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: F. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom mesto Z., toho &asu bytom ako navrhovatelka na adrese V. €. XXX, zastupené procesnym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trnava, so sidlom Jana Bottu 4, Trnava, dieta
rodiov: matka U. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom mesto Z., a otec Y. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom obec V., toho asu Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vézby Leopoldoyv,
Gucmanova 670, Leopoldov, o navrhu navrhovatelky: Y. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. D. &. XX,
toho €asu V. €. XXX, o zverenie maloletého dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti, o navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia :
Sud doCasne z v e r u j e maloleté dieta F. M., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti Y. V., nar. XX XX.XXXX.

Sud obmedzuje trvanie tohto neodkladného opatrenia na ¢as do pravoplatného skon&enia tohto konania
vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 40P/12/2022.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 07.03.2022 sa navrhovateflka domahala vydania neodkladného
opatrenia, ktorym sud zveri maloleté dieta F. M., nar. XX. XX.XXXX do jej osobnej starostlivosti. Navrh na
vydanie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze maloleta F. pochadza zo vztahu jej partnera Y. M. a
matky U. M.. Rozsudkom Okresného sudu Trnava €. k. 37P/20/2021 zo dha 06.09.2021, pravoplatnym
dria 04.10.2021, bola maloleta F. zverena do osobnej starostlivosti jej otca a matke bolo stanovené
vyzivné v sume 60,- eur. S otcom maloletej je vo vztahu od novembra 2020. Vo februari 2021 sa k nemu
nastahovala, bolo to po tom, ¢o matka F. priniesla k otcovi, aby sa o fu staral on, kedZe ona priSla o
byvanie. Odvtedy sa o fiu spolo¢ne starali. Diia 01.03.2022 bol otec F. vzaty do CPZ z dévodu, Ze sa mal
udajne vyhrazat zabitim jeho otcovi. V piatok 04.03.2022 bol za tento &in odsudeny a prevezeny rovno do
UVTOS Leopoldov. Dostal 18 mesiacov a dalsie 4 mesiace navyse kvéli predchadzajicemu trestnému
¢inu. Otec ju poprosil, aby sa o jeho dcéru postarala ona, s ¢im samozrejme suhlasila. S jej matkou je
v kontakte, ale ona dost’ ¢asto byva opita, a hada sa s nimi. Ked priSla za dcérou, byvala skoro vzdy
opita, aj susedia ju vyhadzovali, spala aj pred bytovkou opitd, len hanbu jej robila. Telefonuje raz za ¢as
a to vzdy iba ked je opita, ked je triezva, vObec si na dcéru ani nespomenie. Navrhovatelka je bezdetna,
rozvedena. Je zamestnana v Z., s.r.o., kde pracuje ako upratovacka s €istym mesa&nym prijmom 530,-
eur. Pobera aj polovi¢ény invalidny déchodok vo vyske 118,-eur mesaéne. Je zdrava, nelieci sa na nijaké
zdvazné ochorenie. Nikdy nebola sudne trestana. Byvaju v Bolerazi so starym otcom F. Y. M.. Je na
starobnom déchodku. Jeho zdravotny stav je dobry, chodi taZzsie, lebo je po operéacii bedrovych kibov,
musi chodit o pali¢ke. On tieZ suhlasi s tym, aby bola F. zverena do starostlivosti navrhovatelky. Zija v
trojizbovom byte. F. spava s navrhovatelkou v spalni, ma dostatok oble€enia, hraciek aj hygienickych
potrieb. V&etko jej zabezpeduju teraz s dedkom. Aj predtym vodila maloletu F. do 8kélky, aj zo $kdlky,
rovnako s fiou chodila k lekarovi. Jej zdravotny stav je dobry, len ma podla neurologi¢ky zaostalejsi



vyvin, nez deti v jej veku. TakZe spolu uz boli v CPPPaP a teraz ma dostat termin na logopédii. Stara
matka zo strany matky U. M. tiez suhlasi s tym, aby bola F. zverena navrhovatelke, kym sa otec nevrati
z UVTOS. F. chodi k svojej babke aj na vikendy. Maju spolu vytvoreny velmi pekny vztah, povedala by
Ze ako mama a dcéra. Je teda pre ne prirodzené, Ze nadalej budu spolu a maloleta F. zostane tak v
domécnosti, ktori pozna. Kedze F. zostala v jej starostlivosti po tom, o otca zobrali do UVTOS a matka
sa 0 maloletu postarat’ nedokaze, Ziada, aby mi bola zverena do mojej nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Sud pre ucel rozhodnutia o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia oboznamil s navrhom, rodnym
listom maloletej F., lustraciou otca a matky v sidnom manaZzmente a v evidencii Zboru vazenskej a
justiénej straze, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava, priom zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav.

3. Sud si vyziadal preSetrenie pomerov v domacnosti, v ktorej sa zdrziava maloleté dieta, za ucelom
osvedcCenia riadnej starostlivosti o maloletu F. navrhovatefkou. Drfia 11.03.2022 bola sudu doru€ena
sprava Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava (dalej len ,UPSVaR®), v ktorej uviedli, Ze dia
07.03.2022 sa k nim dostavila navrhovatelka s maloletou F.. Spisali s nou zapisnicu. Maloleta F. sa
vyjadrila, Ze teraz spinkava s Y., predtym s tatinom a Y.. Tatina zobrali policajti. Ma doma psika Z. je
vonku. Rada kresli alebo sa hra. Ma kamaratky v Skolke. Maloleta F. bola usmiata, hrala sa s hraCkami,
bola pokojna a vesela, kreslila si.

4. Z lustracie matky a otca v sudnom manazmente mal sud preukdzané, ze maloleta F. je spoloénym
dietatom narodenym z matky U. M. a otca Y. M.. Otec maloletého dietata je toho ¢asu v Ustave na
vykon trestu odiatia slobody a Ustav na vykon vazby Leopoldov na podklade pravoplatného rozhodnutia
tunaj8ieho sudu.

5. Podla § 360 ods. 1 zékona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,C.m.p.“), neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

6. Podla § 361 C.m.p., sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

7. Podla § 367 C.m.p., neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je
vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorugit u€astnikom az pri uskutoéneni jeho vykonu, ak je
predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone
uznesenia, doru¢i sid uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

8. Podla § 363 C.m.p., sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

9. Podla § 2 ods. 1 C.m.p., na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,C.s.p“), pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie.

11. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podfla § 326 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého



neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatefl pripojit’ listiny, na ktoré sa
odvolava.

13. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

14. Podla § 329 ods. 1 veta prva C.s.p., sud mdze rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

15. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia.
16. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud méze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny ¢&as.

17. Podla ¢lanku 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b)
bezpeclie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c¢) ochrana
dostojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so
zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata
zdsahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do dudevnej, telesnej a citovej integrity
osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj
schopnosti a viéh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

18. Zmyslom neodkladného opatrenia je neodkladna uprava pomerov medzi u€astnikmi a zabranenie
dalSiemu zhorSovaniu ich postavenia. Z neodkladného charakteru vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
nemusi sud zistit' v8etky skutoCnosti, ktoré su potrebné na vydanie kone&ného rozhodnutia a pri
ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Pri vydani
neodkladného opatrenia U€astnici nemusia byt vypocluti. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je
nevyhnuté, aby v navrhu na jeho nariadenie boli opisané rozhodujuce skutoCnosti oddvodriujuce
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Ugelom
instititu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyzadujuce okamzity zasah sudu, v ktorych
by odklad rieSenia do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej spdsobil ujmu na pravach niektorého
z dotknutych u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo veciach starostlivosti o maloleté
dieta je pritom pre sud rozhodujucim hladiskom, ovplyvriujucim jeho rozhodnutie, zaujem maloletého
dietata.

19. Neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ma mat’ miesto len tam, kde bez
okamzitého zasahu zo strany sudu vo forme bezodkladnej Upravy pomerov su zaujmy, starostlivost,
vychova, prip. aj zdravie alebo Zivot maloletého vazne ohrozené. Ugelom je rychlo a pruzne riesit’ situaciu
v pripade, Ze je potrebny okamzity zasah sidu do pomerov u€astnikov konania, v tomto pripade do
pomerov maloletych deti, s ciefom ochrany prav deti v pripade urcitého konkrétneho ohrozenia.

20. Po oboznameni sa s navrhom, listinnymi dékazmi a sudu dostupnymi lustraciami, po ich zhodnoteni
dospel sud k zaveru, Ze navrh na vydanie neodkladného opatrenia je podany dévodne. Z podaného
navrhu a z listinnych dékazov vyplyva, Ze maloleta F. je toho Easu v osobnej starostlivosti navrhovatelky,
ktora je partnerka otca a Zije v spolo¢nej domacnosti so starym otcom maloletého dietata. Maloleta
oslovuje navrhovatelku ,Y.“, ma k nej déverny citovy vztah, o pozoroval UPSVaR dha 07.03.2022,
ked sa maloleta F. dostavila v sprievode navrhovatelky na pracovisko, a bola vysmiata, spokojna,
pokojna, vyrovnana. Prvoradym hladiskom pri rozhodovani sudu vo vSetkych veciach v€itane navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia tykajucich sa maloletého dietata je, aby sid zohfadnil pri ur€ovani
a posudzovani zaujmu maloletého najma bezpecdie dietata a bezpedie a stabilitu prostredia, v ktorom sa
dieta zdrziava (¢lanok 5 pism. b/ zakona o rodine). Preto sud navrhu navrhovatelky vyhovel a doasne
zveril maloleté dieta do jej osobnej starostlivosti. Sud neukladal povinnost odovzdania maloletého
dietata do starostlivosti navrhovatelky, nakolko v tejto starostlivosti sa maloleta F. realne nachadza,



ked od februara 2021 spolo€ne Ziju v jednej domacnosti. Preto nariadenym neodkladnym opatrenim
sud pravne oSetril a doCasne priznal prava navrhovatelke na osobnu starostlivost o maloleté dieta na
Cas do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o0 podanom navrhu na zverenie maloletého dietata do
(jej) nahradnej osobnej starostlivosti. Sud tak zarovef obmedzil trvanie neodkladného opatrenia na &as
do pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie vo veci samej skonci. Rozhodnutie o neodkladnom
opatreni, ktorym sa rozhodne o odovzdani/ponechani maloletého dietata do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, je v zmysle § 367 ods. 3 C.m.p. vykonatelné, len ¢o je vyhotovené.

21. O naroku a vyske nahrady trov konania o neodkladnom opatreni rozhodne sud v rozhodnuti, ktorym
sa skonci toto konanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud Trnava.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.



