Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 4T0/85/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7518010223

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Chlebovi¢

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2018:7518010223.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Frantiska Sevéovia a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci obzalovaného Z. O., pre pregin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.3 pism. a) Tr. zak. a iné, na verejnom zasadnuti
konanom dna 31. oktébra 2018 v KoSiciach, o odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného
sudu Kosice - okolie zo dnna 17.5.2018, sp. zn. 0T/40/2018 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism. e), 0ods.2 Tr. por. zru $ uje napadnuty rozsudok vo vyroku o pefnaznom treste.

Podla § 322 ods.3 Tr. por., § 289 ods.3 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak.,
§ 38 0ods.4 Tr. zak., § 41 ods.1 Tr. zak., § 56 ods.1 Tr. zak. uklada obzalovanému Z. O., nar. XX. XX.XXXX
vW. - 8. trvale bytom L. - S. C.. XX, okr. W. - C. pefiazny trest vo vymere 2.000,- (dvetisic) Eur.

Podla § 57 ods.3 Tr. zak. pre pripad, ze by vykon penazného trestu mohol byt iumyselne zmareny
ustanovuje nahradny trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat’) mesiacov.

Inak napadnuty rozsudok zostava nezmeneny.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu bol obZalovany Z. O. uznany vinnym z precinu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.3 pism. a) Tr. zak. a pre€inu marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. d) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

dfia 21.04.2018 v ¢ase o 18:30 hod. ako vodi€¢ v Ease zakazu &innosti viest motorové vozidla viedol
motocykel nezistenej znacky, bez pridelenych eviden&nych &isel, po miestnej komunikacii v obci L.-S.,
Cast' S., okres W.-C., kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ P. N., po¢as
ktorej bol podrobeny dychovej skudke na zistenie poZitia alkoholu a to pristrojom AlcoQuant 6020 plus,
ev.C. H., kde mu bola namerana koncentracia 0,82 mg/l alkoholu v krvi v ase o 18:39 hod., v ase o
19:05 hod. mu bola nameranéa koncentracia 0,89 mg/l alkoholu v krvi a opakovane v ¢ase o 19:20 hod.
mu bola namerana koncentracia 0,87 mg/l alkoholu v krvi, pri€om po pouceni sa na odber krvi neziadal,
dalSia jazda mu bola zakazana, vodi¢sky preukaz mu nebol zadrzany, nakofko lustraciou v informa&nom
systéme MV SR bolo zistené, ze Okresnym sudom KoSice Il pod &islom konania 0T/190/2017 zo
dria 30.10.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfa 30.10.2017, mu bol uloZeny zakaz &innosti viest
akékolvek motorové vozidlo odo dfia 30.10.2017 na dobu 6 rokov, t.j. do 30.10.2023.

Za to okresny sud uloZil obZzalovanému podfa § 289 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zak., § 37
pism. h), m) Tr. zak., § 41 ods.1 Tr. zak. a § 56 ods. 1 Tr. zak. pefiazny trest vo vymere 1.000,- (tisic) Eur.



Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad, Ze by vykon tohto pefiazného trestu mohol byt umyselne zmareny
ustanovil ndhradny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 61 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 438 pism. d) Tr. zak. a § 43 Tr. zak. ulozil obZalovanému trest
zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 4,5 (Styri a pol) roka.

Proti tomuto rozsudku €o do vyroku o treste podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie okresny
prokurator. V pisomnych dévodoch uviedol, Ze rozsudok okresného sudu v tejto Casti je vydany
nezdkonne. Poukazal na to, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 6T/68/2016
zo dfia 30.9.2016 bol obzalovany Z. O. odsudeny pre pre€in kradeze podla § 212 ods.1 Tr. zak. k
trestu odnatia slobody v trvani 8 mesiacov, ktorého vykon bol podmiene¢ne odloZeny na skiSobnu
dobu 24 mesiacoy, t.j. do 21.10.2018. Z uvedeného vyplyva, Ze skutku sa dopustil v dobe plynutia
podmieneéného odsudenia. Zarover poukazal na to, Ze i trest zdkazu Cinnosti, ktory mu bol uloZeny
je nezakonny z dévodu, Ze okresny sud mal postupovat podla § 61 ods.5 pism. a) Tr. zak., nakolko
obZalovany bol v minulosti uz 2 - krat odsudeny za takyto trestny &in a zdkonnym trestom by bol
trest zdkazu Cinnosti na doZivotie. Navrhol, aby odvolaci sud zru$il napadnuty rozsudok a vec vratil
okresnému sudu na nové konanie a rozhodnutie.

Na zaklade podaného odvolania krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr. por. preskiumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré mu predchadzalo a zistil nasledovné.

Obzalovany Z. O. na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o vine a na vSetky otazky v zmysle § 333
ods.3 pism. c), d), f), g), h) Tr. por. kladne. Spravne postupoval okresny sud, ked podla § 257 ods.7 Tr.
por. prijal vyhlasenie o vine obZalovaného a vykonal dokazovanie iba vo vztahu k uloZzenému trestu.

Odvolaci sud zistil, Ze obZalovany Z. O. bol v minulosti 4-krat sudne trestany, a to:

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 5T/22/2010, ktory nadobudol pravoplatnost
dnia 23.7.2010 pre precin podfa § 360 ods.1 Tr. zak., k trestu odnatia slobody v trvani 5 mesiacov, so
skuSobnou dobou v trvani 1 roka. Bolo vydané rozhodnutie o osved&eni sa diia 23.7.2011 a hladi sa
na neho akoby nebol odsudeny,

- rozsudkom Okresného sudu Kosice - okolie sp. zn. 4T/28/2010 zo dna 4.11.2010, pre precin podla §
289 ods.1 pism. b) Tr. zak. k trestu odnatia slobody v trvani 4 mesiacov, so skuSobnou dobou v trvani
1 roka a k trestu zékazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 1 roka. | toto odsudenie je zahladené
a na obzalovaného sa hladi akoby nebol odsudeny,

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie zo dfia 30.9.2016, sp. zn. 6T/68/2016 pre precin
podla § 212 ods.1 Tr. zak. na trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov, so skiSobnou dobou v trvani
2 rokov, t.j. do 21.10.2018,

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il zo dria 30.10.2017, sp. zn. 0T/190/2017, ktory nadobudol
pravoplatnost 30.10.2017 pre precin podla § 289 ods.1 Tr. zak. k pefiaznému trestu vo vymere 1.000,-
Eur, ndahradnému trestu odiatia slobody v trvani 5 mesiacov a zakazu &innosti riadit motorové vozidla
na dobu 6 rokov. Pefiazny trest zaplatil dfia 18.12.2017.

Obzalovany je riadne zamestnany v D..U..U. W, je Zenaty, stara sa o 3 maloleté deti, prifom manzelka
nepracuje. ObZalovanému polah&ovalo, Ze sa priznal ku skutku, tento Uprimne ofutoval a pritaZzovalo
mu, Ze uz bol v minulosti odsudeny a spachal viac trestnych &inov.

Pri ukladani trestu sa okresny sud snazil postupovat velmi citlivo a vychadzal zo zakladnych zasad pre
ukladanie trestov uvedenych v § 34 Tr. zak. s dérazom na to, Ze trest by mal postihnut iba pachatela a
mal by mat’ ¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby. Je mozné s istotou tvrdit, Ze ulozenie
nepodmienecného trestu odiiatia slobody by malo hlavne pre rodinu obZalovaného zlé nasledky, lebo je
jedinym Zivitefom rodiny. | na verejnom zasadnuti na krajskom sude bolo evidentné, Ze obZalovany si do
ddsledkov uvedomil lahkovaznost a nespravnost svojho konania vzhfadom k trestom, ktoré mu hrozili.
Je potrebné dat’ odvolatelovi Ciastone za pravdu, Ze podla § 49 ods.2 Tr. zak. neméze sud podmieneéne
odlozZit vykon trestu odfatia slobody, ak sud odsudzuje pachatefa za umyselny trestny &in spachany
v skiSobnej dobe podmieneného odsudenia alebo v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia z



vykonu trestu odfatia slobody. Toto zdkonné ustanovenie vSak nevylu€uje uloZenie pefiazného trestu v
pripade, ak pachatel vykonava podmienecny trest odratia slobody.

Okresny sud ulozil obZalovanému trest zékazu €innosti podfa § 61 ods.3 Tr. z&k., s pouZitim § 438
pism. d) Tr. zak. a § 43 Tr. z&k. v maximalnej moznej miere vzhfadom na uloZeny trest zdkazu
¢innosti vo vymere 6 rokov vo veci Okresného sudu KoSice Il pod sp. zn. 0T/190/2017. Prechodné
ustanovenie § 438 pism. d) Tr. zadk. umozfiuje sudu, Ze nemusi vziat do Uvahy odsudenie uloZené
pred 1.11.2011, ak by vzhfadom na mimoriadne okolnosti predchadzajucich pripadov bolo pre pachatela
pouzitie trestnej sadzby trestu zédkazu &innosti ustanovenej § 61 o0ds.3, ods.5 neprimerane prisne. Je
potrebné uviest, Ze odsudenia obzalovaného pred 1.11.2011 si menSej nebezpelnosti, preto vzhladom
na zmenu Trestného zakona by uloZenie trestu zakazu &innosti na dozZivotie u obZalovaného, ktory je
eSte mladym Clovekom, riadne sa stard o rodinu, je jedinym Zivitelom troch maloletych deti, ktory si
uvedomil nebezpe€nost svojho konania, toto Uprimne ofutoval, by bolo neprimerane prisne.

Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze je potrebné sprisnit pefiazny trest i nahradny trest odfiatia slobody,
preto vzhladom na vysSie uvedené skuto¢nosti odvolaci sud podla § 321 ods.1 pism. e), ods.2 Tr. por.
zrusil napadnuty rozsudok vo vyroku o pefiaznom treste a sdm podla § 322 ods.3 Tr. por., s pouzitim
§ 289 0ds.3 Tr. z4k., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak., § 38 ods.4 Tr. zak., § 41 ods.1
Tr. zak., § 56 ods.1 Tr. zak. uloZil obZalovanému penazny trest vo vymere 2.000,- Eur a pre pripad, Ze
by vykon periazného trestu mohol byt umyselne zmareny mu ustanovil nahradny trest odnatia slobody
vo vymere 10 mesiacov, pretoZe takyto trest v danom pripade povazoval za primerany, ktory spini svoj
ucel z hladiska individualnej a generalnej prevencie. Inak napadnuty rozsudok zostal nezmeneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



