Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 18Co0/105/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8616204730

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Babinova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2018:8616204730.2
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: N. G., nar. XX.X.XXXX, bytom L. Z. XXX/X, XXX XX
A., Statny obCan SR, zastupeny Mgr. Matu$ Macko, advokat, Karpatska 804/10, 089 01 Svidnik, proti
Zalovanému: Provident Financial, s.r.0., so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava 2, ICO: 35 805
731, zastupeny De Minimis, s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom Lovinského 22, 811 04 Bratislava,
ICO: 36 868 949, o spatvzati zaloby Zalobcom, jednohlasne takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok a konanie zastavuije.
ZruSuje uznesenie Okresného sudu Svidnik &. k. 3C/125/2016-109 z 2.3.2018.

Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. V predmetnej pravnej veci rozhodol sud prvej inStancie rozsudkom &. k. 3C 125/2016-89 zo dna
18.1.2018.

2. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany. Zalobca svojim podanim zo dfia 17.09.2018 zobral
Zalobu spat. Ziadal zru8it rozsudok sudu prvej inStancie a konanie zastavit'.

3. Zalovany podanim z 1. oktébra 2018 vyslovil suhlas s tymto spatvzatim Zaloby.

4. Podlfa § 370 ods.1, ak je Zaloba vzatd spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla § 370 ods.2, sud spéatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi.
Ak spatvzatie zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

5. Vzhladom na skuto&nost, Ze doslo k spatvzatiu zaloby v celom rozsahu s tym, Ze Zalovana strana dala
suhlas takémuto spatvzatiu Zaloby s poukazom na dohodu o urovnani uzavretd so Zalobcom odvolaci
sud postupoval podla vy$Sie uvedenych ustanoveni Civilného sporového poriadku a pripustil spatvzatie
Zaloby, zrusil rozsudok sudu prvej indtancie a konanie zastavil. Vzhfadom k tomu, Ze v priebehu konania
vo veci samej bolo vydané neodkladné opatrenie na zabezpe&enie buduceho vykonu rozhodnutia, a
podla ust. § 335 ods. 2 CSP zrusil nariadené neodkladné opatrenia, kedZe doslo ku zastaveniu konania
VO veci same;j.

6. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa ust. § 257 CSP. Vzhfadom k tomu, Ze z podania 2&1Iobcu i
Zalovanej strany vyplyva, Ze do8lo ku dohode o urovnani sporu vratane nahrady trov konania. Ziadnej
zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal vzhfadom na tieto okolnosti.



7. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



