Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 8T/14/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1116010201

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Michal Kagani

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2018:1116010201.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudcom Mgr. Michalom Kac¢anim, v trestnej veci vedenej
proti obzalovanému U. C., pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ odsek 3 pismeno b/
Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria 31.10.2018 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovany: }
U. C.H.G.S.D.E. Q.G.C. narodeny XX XX XXXX Q. W., trvale bytom D., U. XXX/XX, toho ¢asu vo
vykone trestu odnatia slobody v UVTOS a UVV Leopoldov,

bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | zo diia 18.08.2016, sp. zn. 8T/14/2016, pravoplatne
uznany za vinného,ze

dria 24.03.2016 v Case okolo 13:50 hodine v predajni potravin Billa na namesti SNP &. 7 v Bratislave
odcudzil 1 ks flasa alkoholického napoja vodka Amundsen s objemom 0,7 | v hodnote 8,99 Eur, 1 ks
ffasa alkoholického napoja vodka Nicolaus s objemom 0,7 | v hodnote 7,89 Eur, 1 ks lovecka salama
440 g v hodnote 2,49 Eur a 1 ks mlieCna ¢okolada Milka v hodnote 3,69 Eur tym sposobom, Ze po
tom, ako si uvedeny tovar viozil do nakupného kosika, presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia za
uvedeny tovar, ¢im odcudzenim tovaru spdsobil poSkodenej spoloénosti BILLA, s. r. 0., Bajkalska 19/A,
Bratislava, ICO: 31 347 037, $kodu vo vy$ke 20,76 Eur, hoci bol za drobnu kradez tovaru v hypermarkete
Tesco na Panoénskej ulici v Bratislave, pravoplatne postihnuty diia 08.03.2016 za priestupok proti majetku
podfa 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ktory mu
bola blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. 11052550 ulozena pokuta vo vyske 33,-Eur a hoci bol
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/105/2016 zo da 13.03.2016, pravoplatnym
dna 13.03.2016, uznany za vinného pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného
zakona, ktorym mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov, ktorého vykon mu bol
podmienecéne odlozeny a uréena skusobna doba v trvani 3 roky a hoci bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava V sp. zn. 0T/65/2016 zo dna 15.03.2016, pravoplatnym dfia 15.03.2016, uznany vinnym
pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona, ktorym mu
bol ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 16 mesiacov nepodmienecne,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,



¢im spachal

- precin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona v spojeni s § 38 odsek 2, odsek 4, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno
h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 42 odsek 1 v spojeni s § 41 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sa obZalovany pre vykon uloZeného trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sa rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava V zo dfa 27.03.2016, sp. zn. 0T/74/2016, ktorym bol obvinenému U.E.Q. C. za precin kradeze
podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona uloZeny trest odiatia slobody
vo vymere 16 (S8estnast) mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom straZenia, ako aj v8etky dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

S poukazom na § 172 odsek 2 Trestného poriadku je v predmetnej trestnej veci vyhotoveny
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie, nakolko sa prokurator a obzalovany
ihned po vyhldseni rozsudku vzdali odvolania, priCom obZalovany sucasne vyslovne vyhlasil, Ze
nesuhlasi s podanim odvolania vo svoj prospech opravnenymi osobami, t. j. osobami uvedenymi v §
308 odsek 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo drna jeho oznamenia na Okresny sud
Bratislava |I. Obzalovany neméze podat odvolanie proti vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzZalobe.
Podkodeny mézZe podat odvolanie iba voci vyroku o ndhrade Skody.

Odvolanie ma odkladny uc€inok okrem pripadu, Ze rozsudok nadobudol pravoplatnost sp&sobom
predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku.



