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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senéate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Valérie Kleinovej a &lenov
senatu JUDr. Michaely Frimmelovej a Mgr. Ingrid Degmovej Pospisilovej v pravnej veci zalobkyne: R. S.,
T.. XX XXXX, U. H. M. XXXX/X, H., zastupena: Centrom pravnej pomoci v Bratislave, Namestie slobody
12, Bratislava ICO: 30798841, proti zalovanej: Y. S., T.. XX.X.XXXX, U. H. H. XXXX/XX, H., zastupena:
Studio Legale, s.r.0., so sidlom Mostové 2, Bratislava, ICO: 36 811 874, o uréenie vlastnickeho prava k
nehnutelnosti, na odvolanie Zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo dha 31. januara
2018 ¢.k. 16C 22/2017-46 takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolanie zalobkyne odmieta.

Zalovanej priznava narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie zamietol Zalobu Zalobkyne, ktorou sa domahala, aby
sud urcil, Ze je vlastni¢kou nehnutelnosti zapisanych na LV ¢. XXXX parcela ,C“ v katastralnom
uzemi U., obec Bratislava - m.¢. M., okres Bratislava Il. Podanu Zalobu odévodnila tym, Ze dna
16.02.2006 Darovacou zmluvou spisanou formou Notarskej zapisnice €. N 33/2006, Nz 6075/2006
darovala nehnutelnosti zapisané na LV €. XX, parcela registra ,C* v katastralnom uzemi U., obec
Bratislava - m.€. M. a to parc. €. XXXXX - zahrady o vymere 170 m2, pozemok parc. €. XXXXX -
zastavené plochy a nadvoria o vymere 94 m2 a stavba so supisnym €. XXXX - rodinny dom na parc.
&. XXXX, M. S., nar. XX XX.XXXX. Podla vypisu z katastra nehnutelnosti sa na LV &. XX v skuto&nosti
nachadzaju iné nehnutelnosti a to pozemok parc. &. XXXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 93
m2, pozemok parc.&. XXXXX/X - zahrady o vymere 151 m2, pozemok parc. &. XXXXX/X - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 18 m2, stavba so supisnym €. XXXX - rodinny dom na parc. & XXXXX a
stavba so stpisnym &islom XXXXX - garaz na parc. 6. XXXXX/.. Zalovanej priznal proti Zalobkyni narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Proti tomuto rozsudku podala prostrednictvom Centra pravnej pomoci odvolanie, ktorym Ziadala
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie zruSit a vec mu vratit na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Zalovana vo svojom vyjadreni k odvolaniu Zalobkyne podanom prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu navrhla napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie ako vecne spravny potvrdit a priznat jej aj
nahradu trov konania.

4. Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci (§ 34 Civilného sporového poriadku dalej len ,C.s.p.%)
preskumal vec z hladiska ust.§ 362 C.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovaného bolo podané
oneskorene.



5. Podfla § 362 ods. 1 prva veta C.s.p. odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

6. Lehota je zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda
organu, ktory ma povinnost ho dorugit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi
prostriedkami doru€¢ené sudu mimo pracovného ¢asu (§ 121 ods. 5 C.s.p.).

7.V danom pripade bol predmetny rozsudok sudu prvej instancie dorueny zalobkyni prostrednictvom
Centra pravnej pomoci dfia 17.3.2018 Zakonom stanovena 15. dfiova lehota na podanie odvolania
zacala zalobkyni plynut dfia 18.3.2018 a poslednym dfiom na podanie odvolania bol def 3.4.2018
(utorok). Zalobkyfa podala prostrednictvom Centra pravnej pomoci odvolanie elektronickou formou
podania dfia 4.4.2018, teda po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty na podanie odvolania, t.|.
oneskorene.

8. Odvolaci sud preto odvolanie Zalobkyne ako oneskorene podané podla § 386 ods. 1 pism. a/ C.s.p.
odmietol.

9. O naroku na nahradu trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 453 ods. 1 a § 256 ods.
1 C.s.p., kedZe vysledok odvolacieho konania bol analogicky ako pri zastaveni konania, ktoré procesne
zavinila zalobkyna, priznal Zalovanej narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.)

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.)

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



