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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v pravnej veci navrhovatela: B. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom R. 7, XXX XX
R., Statny ob¢an SR, pravne zastupeny B.. M. |., advokatom, so sidlom Na hradbach 5, XXX XX K., pro
ti odporkyni: M. O. rod. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W.. A. XXX/X, XXX XX A., §tatny ob¢an SR,
v konani o rozvod manzelstva upravy prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom, v danom pripade o
navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom, ktory bol doru¢eny sudu dna 24.10.2018 domahal rozvodu
manzelstva s odporkyfiou a uOpravu prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom M. O,
nar. XX. XX.XXXX, Q. O., nar.XX.XX.XXXX, B. O., nar. XX.XX.XXXX na ¢as po rozvode a zaroven
predlozil aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na zverenie maloletych deti Q. O,
nar. XX.XX.XXXX a B. O., nar. XX.XX.XXXX na €as do rozvodu do striedavej starostlivosti navrhovatela
a odporkyne.

2. Svoj navrh vo veci zdovodnil tym, Ze navrhovatel uzavrel manzelstvo s odporkyfiou dria 30.05.2009
pred Matricnym uradom Okresného Uradu Svidnik, ktoré je zapisané v zvazku XX, ro&nik XXXX, na
strane XX, pod poradovym &islom XX. U navrhovatela sa jedna o prvé manzelstvo, pri¢om u odporkyni
sa jednd o druhé manzelstvo. Z manzelstva pochadzaju dve deti a to maloleta Q. O., nar. XX XX.XXXX
a maloletd B. O., nar. XX.XX.XXXX, obe trvale bydliskom R. 7, XXX XX Z. Y.. Z prvého manZelstva
odporkyne pochadza maloleta M. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bydlisko W.. A. 2, XXX XX A., ktoru
si navrhovatel osvojil. Odporkyfia ma dlhodobo maniere dosvedCujuce neveru voci navrhovatelovi a
taktiez sa navrhovatelovi v roku 2017 priznala, Ze stravila noc s inym muzom. ManZelstvo u¢astnikov
konania nespifia zakladné atriblty manzelského Zivota a to po stranke vedenia spolo&nej doméacnosti,
vzajomnych vztahov, rodinného prostredia €i zazemia a v neposlednom rade ani intimneho Zivota.
Uvedeny stav trva dostatoCne dihu dobu na to, aby bolo mozné ustalit, Ze prinavratenie zakonom
a spolognostou vyZadovanych atributov manzelstva nie je mozné. ManZelstvo u€astnikov konania je
priam nenavistné. V zmysle uvedeného, a pretrvavajuceho stavu reélnej nevrazivosti u€astnikov konania
ma navrhovatel za to, Ze su splnené podmienky, aby sid rozsudkom manzelstvo u€astnikov konania
rozviedol a upravil prava a povinnosti rodi€ov k maloletym detom na €as po rozvode tak, Ze maloleta
Q. O., nar. XX.XX.XXXX a maloleta B. O., nar. XX.XX.XXXX sa na ¢as po rozvode zveruju do osobnej
starostlivosti navrhovatela. Sud ur€uje, Ze odporkyfia ma pravo stretavat sa s maloletou Q. O., nar.
XX XX.X. a maloletou B. O., nar. XX.XX.XXXX kazdy parny kalendarny rok od 25.12. od 14:00 hod.
02.01. do 14:00 hod. kazdy parny kalendarny rok od Velkono€ného piatku od 14:00 hod. do Velkonoé&nej
nedele do 18:00 hod. kazdy parny kalendarny rok po&as letnych Skolskych prazdnin vzdy od 01.08. od
14:00 hod. do 31.08. do 17:00 hod., kazdy neparny kalendarny rok pocas letnych Skolskych prazdnin
vzdy od 01.07. od 14:00 hod. do 31.07. do 17:00 hod., kazdy neparny kalendarny rok v €ase jarnych
Skolskych prazdnin od prvého difia jarnych Skolskych prazdnin od 10:00 hod. do posledného dria jarnych



Skolskych prazdnin do 16:00 hod. Maloletda M. O., nar. 14 XX.XXXX sa na €as po rozvode zveruje
do osobnej starostlivosti odporkyne. Odporkyria je povinna prispievat na vyZivu maloletej Q. O., nar.
XX XX XXXX mesacne sumou 120,- eur a maloletej B. O., nar. XX. XX.XXXX mesacne sumou 80,- eur
a to vzdy do 15teho dna prislusného kalendarneho mesiac vopred, k rukam navrhovatefa. Navrhovatel
je povinny prispievat na vyZivu maloletej M. O., nar. XX.XX.XXXX mesaéne sumou 100,- eur a to vzdy
do 15. dia prisludného kalendarneho mesiac vopred, k rukam odporkyne.

3. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze nakolko odporkyfia neumozfiuje
navrhovatelovi kontakt s maloletymi detmi, ma za to, Ze je potrebné neodkladnym opatrenim upravit
osobnu starostlivost o maloleté deti. Navrhovatel zdorazriuje, Ze pocas tohtorocnych letnych prazdnin
byvali maloleté deti Q. O., nar. XX XX.XXXX a maloleta B. O., nar. XX XX.XXXX v rodinnom dome
rodiCov navrhovatefa, kde byva taktiez navrhovatefova sestra so svojimi tromi dcérami, s ktorym maju
maloleté deti velmi dobry vztah. Preberanie a odovzdavanie maloletych deti po€as letnych prazdnin
bolo absolutne bezproblémové a aj preto ma navrhovatel za to, Ze prave striedava starostlivost’ je tym
spravnym rieSenim pre riadny vyvoj maloletych. Za tymto ucelom poskytuje navrhovatel konajucemu
sudu dékazy, Cestné vyhlasenia svojho otca B. O., matky Q. O. a svojej sestry V. C. o tom, ako prebiehal
pobyt maloletych deti po€as letnych prazdnin. Na zaklade uvedeného navrhovatel navrhol, aby sud
nariadil neodkladné opatrenie tak, Ze zveruje maloleté deti Q. O. nar. XX.XX.XXXX a maloletu B. O.,
nar. XX.XX.XXXX na ¢as do rozvodu ich rodi€ov do striedavej starostlivosti navrhovatela a odporkyne.
Pravo zastupovat' maloleté deti Q. O., nar. XX.XX.XXXX a maloleta B. O., nar. XX.XX.XXXX a spravovat
ich majetok maju obaja rodicia. Striedava osobna starostlivost’ sa bude realizovat' v jednotyZdriovych
intervaloch tak, Zze po prvy krat si prevezme maloleté deti Q. O., nar. XX.XX.XXXX a maloletu B.
0., nar. XX XX.XXXX do striedavej osobnej starostlivosti navrhovatel v nedelu v parnom tyzdni, kedy
nadobudne vykonatelnost uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia o 16:00 hod. Preberanie
striedavej osobnej starostlivosti druhého rodi¢a bude realizované v neparnom tyZdni v mieste bydliska
toho rodi€a, ktory ma maloleté deti Q. O., nar. XX XX.XXXX a maloleta B. O., nar. XX XX.XXXX prave v
striedavej osobnej starostlivosti a bude ho realizovat' druhy rodi€, ktory ma mat maloleté deti Q. O., nar.
XX XX XXXX a maloletd B. O., nar. XX.XX.XXXX v dalsom obdobi v striedavej osobnej starostlivosti
a to vzdy v nedelu o 16:00 hod. Sud zveruje maloleté deti Q. O., nar. XX.XX.XXXX a maloletu B. O.
pocas viano€ného obdobia tak, Ze kazdy kalendarny rok od 23.12. od 16:00 hod do 24.12. do 16:00 hod.
osobnu starostlivost zabezpecuje o maloleté deti navrhovatel a kazdy kalendarny rok od 24.12. od 16:00
hod. do 25.12. do 16:00 hod. osobnu starostlivost 0 maloleté deti zabezpec€uje odporkynia. Sud zveruje
maloleté deti Q. O., nar. XX.XX.XXXX a maloletu B. O. po€as letnych prazdnin ato od 1.7. do 31.7. kazdy
kalendarny rok tak, Ze osobnu starostlivost o maloleté deti bude zabezpe&ovat navrhovatel a v obdobi od
1.8. do 31.8. kazdy kalendarny rok bude osobnu starostlivost 0 maloleté deti zabezpelovat odporkyria.
Sud zveruje odporkyni maloleté deti Q. O., nar. XX XX.XXXX a maloletu B. O., nar. XX.XX.XXXX kazdy
parny kalendarny rok od Velkono&ného piatku od 14:00 hod. do Velkono&nej nedele do 18:00 hod. Sud
zveruje navrhovatelovi maloleté deti Q. O., nar. XX.XX.XXXX a maloletu B. O., nar. XX. XX.XXXX kazdy
neparny kalendarny rok v ¢ase jarnych Skolskych prazdnin od prvého dna jarnych Skolskych prazdnin
od 10:00 hod. do posledného dia jarnych Skolskych prazdnin do 16:00 hod. Navrhovatel aj odporkyna
su povinni pripravit maloleté deti Q. O. a maloletd B. O., nar. XX.XX.XXXX na tyzden, ktory stravia v
starostlivosti druhého z rodi€ov. U. je povinna prispievat’ na vyzivu maloletej Q. O., nar. XX XX.XXXX
mesacne sumou 120,- eur a maloletej B. O., nar. 01.01.2015 mesaéne sumou 80,- eur a to vZdy do 15.
dna prislusného kalendarneho mesiac vopred, k rukam navrhovatela.

4. Podfla ¢lanku 4 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud
aplikuje a interpretuje pravo rovnako vo vztahu ku vSetkym G&astnikom konania. Ak je u€astnikom
konania maloleté dieta, kona sud v jeho najlepSom zaujme a ak je to vhodné, informuje dieta o vSetkych
podstatnych otazkach tykajucich sa priebehu konania a veci samej. Ak je u¢astnikom konania osoba so
zdravotnym postihnutim, zabezpeci sud ucinny pristup k spravodlivosti na rovnakom zaklade s ostatnymi
ucastnikmi konania.

5. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



7. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby, nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

9. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto¢nosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 328 ods. 3 CSP, uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 329 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, dbjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie,
nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
prekazku rozhodnutej veci.

14. Podla 8lanku. 41 ods. 4 veta prva zakona &. 460/1992 Zb., Ustavy Slovenskej republiky, starostlivost
o deti a ich vychova je pravom rodi¢ov; deti maju pravo na rodi€ovsku vychovu a starostlivost.

15. Podfa &lanku. 5 veta prva zakladnych zasad zakona €. 36/2005 Z. z., o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,Zakon o rodine®), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri
rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

16. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

17. Predovsetkym je potrebné poukazat na to, Ze pri rozhodovani o neodkladnom opatreni je rozsah
dbkaznych prostriedkov zUzZeny. Nie je potrebné, a vzhfadom na €asovu neodkladnost’ ani vhodné
vykonavat’ dokazovanie v takom rozsahu, ako pri rozhodovani vo veci samej, avSak je nutné, aby boli
zakladné skutoCnosti, ktoré tvoria podklad pre rozhodnutie, aspon osvedené. Za osvedéené mozno
povazovat tie skuto€nosti, o ktorych boli predlozené dbkazy, resp. su medzi u€astnikmi nesporné.
Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamzitej i ked len doCasne;j
Upravy pomerov by bolo pravo dietata ohrozené. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred
jeho nariadenim nemusi a zvyC€ajne pre kratkost’ ¢asu ani nemdze sud zistit' vietky skuto€nosti, ktoré
su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny
postup stanoveny na dokazovanie. Ak v3ak sud ma k dispozicii skutkové zistenia, Ze maloletému dietatu
hrozi ujma na jeho pravach, v zaujme dietata bude vZdy jeho ochrana pred takymto moznym rizikom
v podobe nariadenia neodkladného opatrenia. Neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery
ucastnikov, ale upravuju aj pravne pomery, i ked' len predbezne. Sud musi v konani predovsetkym
skumat, €ije navrh navrhovatela osvedcéeny a &i je neodkladné opatrenie potrebné, teda &i je preukazana
naliehavost situacie. Nevyhnutnost' Upravy sa tu ponecha na volnu tvahu sudu.

18. Sud lustraciou v programovom registri tunajSieho sudu zistil, ze matka maloletych deti M. O., rod.
J. navrhom doru¢enym sudu dfia 12.10.2018 a ktory je vedeny pod sp.zn. 3P/93/2018 navrhla nariadit
neodkladné opatrenie vo veci Upravy prav a povinnosti k maloletym detom, tak, aby maloleté
deti boli zverené doCasne do jej starostlivosti a vychovy a otec maloletych deti bol zaviazany
prispievat’ na vyzivu maloletych deti a to maloletej Q. O., nar. XX.XX.XXXX sumou 50 eur mesaéne,
maloletej B. O., nar. X.X.XXXX sumou 40 eur mesacne a maloletej M. O., nar. XX.X.XXXX sumou 60



eur mesacne. Sud uznesenim zo dha 16.10.2018 ¢.k. 3P/93/2018-19 nariadil neodkladné opatrenie
v tomto zneni : I. Zveruje doCasne maloleté deti M. O., nar. XX.XX.XXXX, Q. O., nar. XX.XX.XXXX,
B. O., nar. XX XX.XXXX, do osobnej starostlivosti matky. Il. U. maloletych deti je povinny doasne
prispievat’ na vyzivu maloletych deti a to M. O., nar. XX.XX.XXXX sumou 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne (ktoré je v su€asnej dobe 28,08 eura) od 01.10.2018
do buducna, na Q. O., nar. 15.10.2009 sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta mesacne (ktoré je v su€asnej dobe 28,08 eura) od 01.10.2018 do buducna, naB. O., nar.
XX XX XXXX sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne (ktoré
je v sucasnej dobe 28,08 eura) od 01.10.2018 do buducna, ktoré je povinny platit k rukdm matky vzdy do
20. diha v mesiaci vopred pod nasledkom vykonu rozhodnutia. Ill. Toto neodkladné opatrenie bude trvat
do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 3P/92/2018.
NavysSe sud zistil, Ze matka maloletych deti podala da 10.10.2018 na tunajsi sud navrh na zacatie
konania vo veci Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom na €as do rozvodu. Tento navrh
je vedeny pod sp. zn. 3P/92/2018.

19. Sud dospel k zaveru, Ze navrh na vydanie neodkladného opatrenia je v tomto pripade
neopodstatneny, naopak sa navrh v tomto pripade sudu javi ako zneuzitie instititu neodkladného
opatrenia, kedZe by musel o Uprave styku rodi¢ov s maloletymi detmi a vyZivhom na maloleté detmi
v relativne kratkom &ase rozhodovat duplicitne. Sud v konaniach vedenych pod sp.zn. 3P/92/2018 a
sp.zn. 3P/93/2018 vykonava procesné ukony smerujuce k vydaniu rozhodnuti, ktoré komplexne upravia
starostlivost, vychovu a vyZivu maloletych deti. Sud na zaver zdoéraziiuje, Ze je povinnostou rodiCov
v zaujme maloletych deti povzniest sa nad svoje osobné rozpory a nezhody a rieSit vzniknutl napatu
situaciu hlavne v prospech deti. Sud z dévodov uvedenych vyssie navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol a je toho nazoru, Ze nevydanim neodkladného opatrenia nie je v tomto pripade u
maloletych deti bezprostredne ohrozeny Zivot, zdravie ani ich priaznivy psychicky, fyzicky a socialny
vyvin.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do
rozhodnutia o odvolani.



