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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Jarmilou Schromovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
X. O. - Q., narodena XX.X.XXXX, bytom A. M. 6, Handlova, Statne obcianstvo Slovenskej republiky i
Rakuskej republiky, v konani zastupenej koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Prievidza - odbor socialnych veci, dieta rodicov - matky: D. Q., narodena XX.X.XXXX, bytom A. D. 6,
M., Statne obcCianstvo Slovenskej republiky, a otca: Y. O., narodeny XX.XX.XXXX, Statne obcianstvo H.
republiky, bytom D. XX, XXXX, B., BH L., H. republika, o navrhu matky o zverenie dietata do jej osobne;j
starostlivosti a ur€enie vyzivného, takto

D.
rozhodol:

I. Maloletu X. O. - Q. , narodenu XX.X.XXXX zveruje do osobnej starostlivosti matky D. Q., narodenej
XX XX XXXX, ktorej opravnenim i povinnostou je maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok
v beznych veciach.

II. Otec dietata Y. O., narodeny XX.XX.XXXX je povinny po¢nuc X.XX.XXXX platit na vyzivu maloletej
X. vyzivné vo vyske 200,- eur mesacne, ktoré vyzivné je povinny platit k rukam matky dietata, mesacne
vzdy vopred, najneskdr do posledného kalendarneho difia v mesiaci vopred.

1. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka dietata sa podanym navrhom dorucenym sudu 27.12.2017 domahala zverenia maloletej
X. do jej osobnej starostlivosti a urCenia vyzivovacej povinnosti zo strany otca vo vyske 200,- eur
mesacne. Navrh odbvodnila tym, Ze vztahy s otcom dietata ma narusené, pricom v rodinnom dome na
Slovensku Zije i s maloletym dietatom, kde ich otec maloletej navstevuje, pri¢om vo vztahu medzi nimi
prevazne dochadza k hadkam. Ma strach, aby otec maloleti X. neodviezol do Rakuska, pricom sam
by starostlivost' o dieta nezvladol. Pred narodenim dietata zabezpedil potrebna vybavi¢ku, po narodeni
uz dietatu kupoval veci zriedkavejSie. Naklady na starostlivost a vyZivu dietata hradi prevazne sama,
preto s poukazom na uvedené navrhla podanému navrhu vyhoviet.

2. Na pojednavani konanom dna 29.10.2018 matka dietata uviedla, Ze vyZzivovaciu povinnost otca
navrhuje ur€it' s u¢innostou od 1.11.2018. Uviedla, Ze spoluzitie s otcom dietata sa zlepSilo, je v3ak
premenlivé, trvalo spolu neZiju. Uviedla, Ze za oktéber 2018 jej otec na vyzivu maloletej prispel, za
obdobie predtym vyzivné nezZiadala urcit. Nahradu trov konania neziadala priznat.

3. Otec dietata sa k navrhu matky vyjadril pred prislusnym doZiadanym sudom v Rakuskej republike dria
18.9.2018. Uviedol, Ze suhlasi, aby matka dietata sama vykonavala starostlivost' o maloletu Sofiu s tym,
Ze bude na dieta platit mesaéne vyzivné 200,- eur. Uviedol, Ze doposial platil na dieta mesaéne vyzivné



priblizne 200,- az 300,- eur. Peniaze odovzdava matke v hotovosti, suhlasil, aby sud vec prejednal v
jeho nepritomnosti.

4. Kolizna opatrovni¢ka maloletého dietata sa po vykonanom dokazovani k navrhu matky v celom
rozsahu pripojila.

5. Otec dietata sa na pojednavanie nedostavil, svoju neuc€ast ospravedinil, preto sud vec prejednal v
nepritomnosti otca maloletého dietata podla § 180 Civilného sporového poriadku.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi v spise 16P 58/2017, vysluchom
rodiCov maloletého dietata a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

7. Z rodného listu z 27.9.2017 sud zistil, ze diha 27.6.2017 sa narodila maloleta X. O. Q., ato v M. a.d.
T. v H. republike, pri€om matka dietata ma Statne obd&ianstvo Slovenskej republiky a otec dietata Statne
obd&ianstvo Rakuskej republiky. Z vysluchu matky dietata sud zistil, Ze maloletd ma Statne obcianstvo
Slovenskej republiky i Rakuskej republiky. Matka od narodenia dietata Zije i s dietatom v rodinnom
dome v Handlovej, kde ich otec dietata pravidelne navstevuje, a to kazdy druhy vikend. Matka dietata
uviedla, Ze spoluzitie s otcom je premenlivé, neziju trvalo spolu, preto maloleti navrhla zverit' do jej
osobne;j starostlivosti. Uviedla, Ze s otcom dietata ¢aka aj druhé dieta, ktoré sa ma narodit' v aprili 2019.
S maloletou X. byvaja v rodinnom dome, ktory ma v podielovom spoluvlastnictve s otcom dietata. Za
dom hradia inkasné poplatky spolu vo vySke 150,- eur. Matka dietata pobera rodiCovsky prispevok z
Rakuskej republiky vo vy8ke 449,- eur, plus pridavok na dieta vo vyske 170,- eur. Otec jej na vyZivu
dietata plati 200,- eur. S maloletou ma bezné vydavky na stravu a oble€enie, na plienky vo vySke 40,- eur
mesacne, zakupuje jej hypoalergénny sunar, o ju stoji 80,- eur mesacéne, dalej ma vydavky na drogériu
v sume 30,- eur mesacne. Matka dietata potvrdila, Ze otec dietata kupuje maloletej hodnotnejSie veci.
Zakupil jej vybavu po narodeni, teraz jej kupil ko&ik v hodnote 400,- eur, robi potravinové nakupy.

8. Z vysluchu otca dietata pred doziadanym Okresnym siudom Ganserndorf dfia 18.9.2018 sud zistil,
Ze otec dietata je rozvedeny, vykonava pracu stavebného majstra, pricom do déchodku odchadza v
polovici roku 2019. Je samostatne zarobkovo &inny od 1.7.2017 az doposial. Jeho priemerny Cisty
mesacny prijem predstavuje 1 000,- eur, pricom Cisty mesa&ny déchodok od polovice roku 2019 bude
poberat vo vySke 1170,38 eur. Je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti zapisanej v pozemkovej knihe
pod &islom 06302 Eckartsau, pricom obchodna hodnota tejto nehnutefnosti predstavuje 167 000,- eur.
Dalej je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti zapisanej v pozemkovej knihe pod &islom 06207, v ktore;
sa nachadza viac prenajimanych bytov. Prijmy z najomného v celom rozsahu pouZziva na vratenie Uveru
v celkovej vySke 650 000,- eur, ktory splaca po 3 800,- eur mesacne. Hodnota tejto nehnutelnosti
predstavuje 550 000,- eur. Dalej je spoluvlastnikom rodinného domu na Slovensku, v ktorom byva matka
s dietatom, ktory bol kiipeny pred troma rokmi za 80 000,- eur. Je vlastnikom motorového €Inu, ktory ma
hodnotu 10 000,- eur a motorového vozidla zna¢ky Mercedes 350, rok vyroby 2007, v hodnote priblizne
5 000,- eur. Uviedol, Ze plati povinné vyZivné na byvali manzelku vo vyske 500,- eur, a to do jeho alebo
jej odchodu do dochodku. Od Stvrtka do nedele Zije s matkou dietata a maloletou X. na Slovensku, plati
vSetky nakupy, dietatu vyzivné 200,- az - 300,- eur, ktoré peniaze odovzdava matke dietata v hotovosti.

9. Z vymeru dane z prijmov za rok 2016 u otca dietata sud zistil, Zze otec dietata mal prijmy zo
Zivnostenského podniku minus 21 305,72 eur, prijmy z prenajmu 12 203,24 eur a sumu prijmov potom
minus 9 162,48 eur, dan 0,- eur. Z vymeru dane z prijmov za rok 2015 sud zistil, Ze celkovy prijem otca
za rok 2015 predstavoval minus 11 622,85 eur, dan 0,- eur. Z vymeru dane z prijmov za rok 2014 sud
zistil, Ze celkovy prijem otca za rok 2014 bol 36 168,63, dar z prijmov 9 299,- eur.

10. Z oznamenia od Socialnej poistovne z 8.8.2018 v Salzburgu sud zistil, Ze podla uvedeného
oznamenia fiktivne vypodty dochodku u otca predstavuju v pripade prechodného déchodku od 1.9.2018
sumu 1 116,52 eur a v pripade starobného déchodku od 1.12.2019 sumu 1170,38 eur.

11. Pravomoc tunajSieho sudu na rozhodovanie v danej veci je dana v zmysle ¢lanku 8 odsek 1
Nariadenia Rady / ES/ & 2201/2003 z 27.11.2003 o pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v
manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti, kedZe maloleté dieta od narodenia
Zije na uzemi Slovenskej republiky. Rozhodnym pravom je potom v zmysle § 24 odsek 1 Zakona &islo



97/1963 Zbierky zakonov o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, pravo $tatu, na ktorého
uzemi ma dieta obvykly pobyt, teda pravo Slovenskej republiky.

12. Podla § 36 ods.1 Zakona ¢islo 36/2005 Zbierky zakonov o rodine v plathom zneni, platného v
Slovenskej republike, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o
Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouZziju primerane.

13. Podla § 62 ods. 2,3 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom zneni, obaja rodi€ia prispievaju na
vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej trovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

14. Po zhodnoteni zisteného vy3sie uvedeného skutkového stavu dospel sud k zaveru, ze navrh matky
o zverenie maloletej Sofie do jej osobnej starostlivosti je v celom rozsahu opodstatneny. Z vykonaného
dokazovania nesporne vyplyva, Ze rodi¢ia maloletej trvalo neZiju v spolo€nej domacnosti, preto je
potrebné upravit vykon ich rodiovskych prav v zmysle § 36 Zakona o rodine €. 36/2005 Zbierky zakonov
platného na uzemi Slovenskej republiky. Matka dietata sa o maloletd Sofiu riadne stara, zabezpeduje
je jej kazdodennu starostlivost. V starostlivosti matky o dieta zo strany kolizneho opatrovnika neboli
zistené Ziadne nedostatky, otec dietata so zverenim Sofie do starostlivosti matky suhlasil, preto sud
maloletu zveril do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnena maloleté dieta zastupovat i spravovat
jeho majetok v beZnych veciach.

15. O vySke vyZivovacej povinnosti otca dietata rozhodol sud v zmysle navrhu matky dietata s
u€innostou od 1.11.2018, kedZe sa rodicia na vy8ke vyZivovacej povinnosti otca vo vztahu k maloletému
dietatu v priebehu sudneho konania dohodli, a to vo vySke 200,- eur mesacne. Z vyjadreni otca dietata
ako i doloZenych listinnych dékazov vyplyva, Ze je v schopnostiach a moznostiach otca dietata platit
uvedené vyzivné, ktoré vzhfadom na vek dietata je primerané, preto sud navrhu i v tejto Easti vyhovel.

16. O nadhrade trov ucastnikov rozhodol sud v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené skuto¢nostami
uvedenymi v § 365 odsek 1,2 Civilného sporového poriadku a v § 62 ods. 1 a v § 63 Civilného
mimosporoveého poriadku.

Ak povinny nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mbzZe opravneny podat navrh na vykonanie
exeklcie podla Exekucného poriadku /Zakon €islo 233/1995 Zbierky zakonov v platnom zneni/, ak
ide o rozhodnutie o starostlivosti maloletych deti, alebo Upravu styku s maloletymi detmi, navrh na
sudny vykon rozhodnutia / § 370 a nasledujuce Zakon Cislo 161/2015 Zbierky zakonov Civilného
mimosporového poriadku/.



