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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkynou JUDr. Ivetou Banghovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: G.
V., H.. XX XX.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Komarno, dieta rodiCov: Z.. C. V., H.. X. X XXXX, C. Z. XX, E., v konani zast. Dr. Mariou Lubuskiovou,
advokatkou, so sidlom Pohraniéna 889/1, Komarno a F. V., H.. X.X.XXXX, C. C. X/XX, E., v konani
zastupeny advokatkou JUDTr. Liviou Kiazikovou, so sidlom Komarno, Nam. M. R. Stefanika 6, o navrhu

matky na zmenu upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto
rozhodol:

Sud schvaluje rodiCovsku dohodu, v zmysle ktorej sa z vy § u j e vyzivovacia povinnost otca
na maloletd G. V., H.. XX XX.XXXX zo sumy 50,-€ na 130,-€ mesacne, poc¢nuc od 15.1.2018 s tym, ze
vyzivné je splatné vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukdm matky maloletého dietata.
Zaostalé vyzivné za obdobie od 15.1.2018 do 31.10.2018 v sume 763,86 € je otec povinn
y zaplatit v mesacnych splatkach po 20 € spolu s beznym vyzivnym poénuc od mesiaca nasledujuceho
po pravoplatnosti tohto rozsudku az do vyrovnania s tym, Zze omeSkanie s plnenim €o i len jednej splatky
ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Sud upravuje styk otcas mal. G. tak, Ze otecje opravneny sas maloletou stretavat
kazdy parny tyzden od piatka 16.00 hod. do nedele 18.00 hod., po¢as zimnych prazdnin od 26.12. od
9.00 hod. do 27.12. do 19.00 hod. a kazdy parny rok od 2.1. od 9.00 hod. do 5.1. do 19.00 hod., poc¢as
jarnych prazdnin kazdy neparny rok od pondelka 9.00 hod. do nedele 18.00 hod., po¢as letnych prazdnin
posledny cely julovy tyzden od pondelka 9.00 hod. do konca nasledujuceho augustového tyzdria nedele
19.00 hod., treti cely augustovy tyzden od pondelka 9.00 hod. do nedele 19.00 hod.

Matka je povinna dieta pripravit a odovzdat ho otcovi v mieste bydliska matky maloletej.

Otecje povinny dieta matke riadne a v€as vratit v mieste bydliska matky maloletej.

Tymto sa zm e i uj e rozsudok tunajsieho sudu 12P/236/2014-37 zo diha 2.10.2014 v &asti 0 vyzivhom
a uprave styku.

Ziaden z G&astnikov neméa narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka mal. dietata sa pisomne podanym navrhom zo dfia 15.1.2018 domahala zvySenia vyZivovacej
povinnosti otca zo sumy 50 € na 250 € mesacne, po¢nuc od podania navrhu 15.1.2018 a Ziadala aj
zmenu upravy styku otca s maloletou tak, Ze otec je opravneny sa s maloletou stretavat’ kazdu parnu
sobotu od 10.00 hod. do 19.00 hod. a kazdu parnu nedelu od 10.00 hod. do 17.00 hod.

2. Rodic¢ia maloletej na pojednavani diia 29.10.2018 uzatvorili rodi€ovsku dohodu o zvySeni vyzivného
zo sumy 50 € na 130 €, pocnuc od 15.1.2018 s tym, Ze zaostalé vyzivné za obdobie od 15.1.2018 do
31.10.2018 v sume 763,86 € je otec povinny zaplatit v mesacnych splatkach po 20 € spolu s beZznym
vyzivnym pocnuc od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku az do vyrovnania s tym,
Z2e omeSkanie s plnenim Co i len jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.



3. Matka na poslednom pojednavani uviedla, Ze vztahy medzi otcom a maloletou sa od podania navrhu
zlepsili, maloleta otca zaCala navstevovat, nie je uz Ziaden problém s prespavanim maloletej u otca.
Matka suhlasila s tym, aby bol upraveny styk kazdy parny vikend od piatku 19.00 hod. do nedele 17.00
hod., nakofko maloleté si v nedefu musi umyt viasy, ktoré ma dlhé a treba skontrolovat, ¢i sa u otca
vSetko naudila, preto styk navrhla urgit maximalne do 17.00 hod. Co sa tyka neparneho tyzdia, cez
tento tyzden styk neodporudila upravit, pretoze v utorky tak, ako bol doposial upraveny styk, to dcére uz
nevyhovuje, pretoZe sa musi vefa ucit. Tak, ako to navrhol otec, Ze by si dcéru nosil neparny tyzderi k
sebe v piatok, s tymto nesuhlasila, pretoze takto by dcéra kazdy piatok bola u otca a neparne vikendy su
jej, kedy si s dcérou uz robia programy na vikend. Utorky cez neparny tyzderi navrhla otcovi nahradit' tak,
Ze v piatok v parny vikend si dieta méZe prevziat uz o 16-tej hodine. Co sa tyka letnych prazdnin, matka
doporucila upravit' styk otca posledny cely julovy tyZzden a prvy augustovy tyzder a treti cely augustovy
tyzden. Matka uviedla, Ze dcéra chodi v lete do taborov, prvé 2 julové tyZdne ma kazdoro¢ne tabory, do
ktorych chodi pravidelne a eSte jeden tabor, kde sa hovori slovensky, ma v mesiaci august, ale nevie,
Ze presne ktory. Cez jarné prazdniny matka suhlasila s tym, aby sa s otcom striedali tak, Ze jeden rok
bude cez jarné prazdniny s fiou a druhy rok s otcom. Po&as viano¢nych sviatkov doporudila upravit' styk
otca kazdy rok od 26.12. od 9.00 hod. do 27.12. do 19.00 hod. Nesuhlasila s tym, aby bol upraveny styk
aj prvy januarovy tyzden, pretoze vtedy ona zvykne chodit' s dcérou lyZzovat. Okrem iného uviedla, Ze
vzdy vysla otcovi v Ustrety a dcéra mohla ist' k otcovi i nad ramec upraveného styku.

4. Otec maloletej uviedol, Ze doporucuje upravit styk kazdy parny tyzden od piatka 19.00 hod. do nedele
19.00 hod. a cez neparny tyzder si je vedomy toho, Ze v utorok dcéra k nemu nevie chodit ako doposial,
pretoZe sa uci, a preto navrhuje cez neparny tyZden, aby bola u neho v piatok od 16.00 hod. do 19.00
hod. Dalej Ziadal upravit styk cez letné prazdniny posledné 2 celé tyzdne v mesiaci jul a posledné 2 celé
tyZdne v mesiaci august, i ked' uviedol, Ze ma vedomosti o tom, Ze dcéra prvé 2 tyZdne v mesiaci jul chodi
do taborov a jeden tyZdeh v mesiaci august chodi do slovenského tabora za u¢elom zdokonalovania
sa v slovenskom jazyku. Dalej suhlasil s Upravou styku cez jarné prazdniny s tym, Ze jeden rok bude
maloleta s matkou, druhy rok s nim. Poc€as viano€nych sviatkov Ziadal upravit’ styk kazdy rok 26.12. od
9.00 hod. do 27.12. do 19.00 hod. a z dévodu, Ze matka chodi s maloletou ako aj druhou dcérou lyZovat
prvy janudrovy tyZden, navrhol upravit styk kazdy rok od 2.1. od 9.00 hod. do 5.1. do 19.00 hod. Potvrdil,
Ze momentalne uz nema s dcérou Ziadne problémy, pravidelne k nemu chodi podla rozsudku aj mimo
neho, prespava u neho, nie je s maloletou Ziaden problém.

5. Kolizna opatrovni¢ka doporucila schvalit rodi€ovsku dohodu o zvySeni vyzivného a upravit’ styk s
mal. G. kazdy parny tyzden od piatka 16.00 hod. do nedele 19.00 hod., cez letné prazdniny posledny
julovy tyzden a prvy a treti augustovy tyzden, jarné prazdniny po€as parneho roka a zimné prazdniny od
26.12. 0d 9.00 hod. do 27.12. do 19.00 hod a kazdy parny rok od 2.1. od 9.00 hod. do 5.1. do 19.00 hod.

6. Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom rodi€ov maloletej, koliznej opatrovnicky, rodnym listom
maloletej, potvrdeniami o prijmoch rodi¢ov, spravami zo Setrenia pomerov zo diia 16.3.2018 a 25.6.2018,
pefiaznym dennikom otca, dafovym priznanim matky aj otca, pripojenymi spismi tunajSieho sudu
12Pc/4/2018, 12P/236/2014, ostatnymi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim
ustalil nasledovny skutkovy a pravny zaver:

7. Naposledy rozsudkom tunajSieho sudu 12P/236/2014-37 zo diia 2.10.2014 sud rozhodol, ked v ramci
rozvodového konania schvalil rodi¢ovsku dohodu, ktorou bola mal. G. zverena do osobne;j starostlivosti
matky, otec bol zaviazany prispievat na jej vyzivu mesacne sumou 50 €. Zaroven bol upraveny styk
otca s maloletou kazdy parny tyZden od piatka 19.00 hod. do nedele 17.00 hod. a neparny tyzden v
utorok od 17.00 hod. do 19.00 hod. Rodi¢ia maju dalSiu vyzivovaciu povinnost vodi plnoletej M. V., H..
XX XX XXXX, na ktoru je otec povinny prispievat mesacne sumou 180 €.

8. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Z&k. o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na
Zivotnej urovni rodi¢ov. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o
domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a



majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

9. Podla § 78 ods. 1 Zak. o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre mal. dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

10. Podla § 77 ods. 1 Zak. o rodine pravo na vyzivné sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat' len odo
dfia za€atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

11. Podla § 75 ods. 1 Zak. o rodine pri ureni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

12. Podla § 26 Zak. o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit' rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

13. Podla § 25 ods. 1,2 Z4k. o rodine rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvddza manzelstvo, dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucCastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodicia nedohodnu o Uprave styku s mal.
dietatom podla ods. 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode.

14. VyZivné sud urluje podla stavu zisteného v Ease vydania rozhodnutia. Pri rozhodovani o zmene
vyzivného treba porovnat okolnosti délezité pre urenie vyZzivného tak v ¢ase skorSieho rozhodnutia
ako aj v ¢ase nového rozhodnutia. Predpokladom zmeny pravoplatného rozhodnutia o vyzZivhom je
iba zavazna zmena pomerov. Nestadi len Uvaha o tom, ¢&i doterajSie vyzivné je primerané. Zmenou
pomerov v zmysle § 78 ods. 1 Zak. o rodine sa rozumie vyrazna zmena tych okolnosti, &i uz na stane
opravneného alebo povinného, ktoré boli podkladom predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivhom.
Zmenou pomerov mdze byt vy3Si vek dietata, pokles pripadne zvySenie prijmu, rozSirenie alebo zuzenie
vyzivovacich povinnosti povinného a podobne.

15. Vzhladom na to, Ze rodiCovska dohoda o zvy3eni vyZivného, je v sulade so zakonom, ako aj s
najlepSim zaujmom maloletej, ako aj s moZnostami a schopnostami povinného otca, sud ju schvalil.

16. Zaroven sud upravil styk otca s mal. G. tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.
Rodi¢ia zhodne potvrdili, Ze od podania navrhu sa vztahy otca a maloletej G. upravili, maloleta za¢ala k
otcovi chodit' pravidelne i nad ramec upraveného styku, u otca prespava a nie su s tym ziadne problémy.
Matka po cely €as deklarovala, Ze je ochotna otcovi dat maloletd i nad rdmec upraveného styku, i
doposial tak vZzdy ucinila. Napriek tomu otec trval na tom, aby styk mal upraveny aj pocas Skolského roka,
aj pocas sviatkov a prazdnin rozsudkom. Rodi€ia zhodne uviedli, Ze su si vedomi toho, Zze v neparne
tyZzdne v utorok maloleta tym, Ze nastupila na Stadium na 8. roné gymnazium, ma vela Skolskych
povinnosti a nevie sa poc¢as tyZdha s otcom stretavat, pretoZe sa musi ucit. Toto uznal aj otec, chcel viak
upravit styk aspori na jeden der po€as neparneho tyZdha. Navrhol piatok od 16.00 hod. do 19.00 hod.
S tymto matka nesuhlasila s odévodnenim, Ze toto uz je jej vikend, kedy si planuju s dcérou program.
Sud bol toho nazoru, Ze po€as Skolského roka upraveny styk kazdy parny tyZzder od piatka 16.00 hod.
do nedele 18.00 hod. zohladfiuje poziadavku otca, ako aj matky. Doposial bol upraveny styk otca od
piatka 19.00 hod., kedy sud otcovi pridal 3 hodiny namiesto neparneho tyzdfa v utorok, teda moze si
vyzdvihnat dcéru uz o 16.00 hod. v piatok. Doposial bol upraveny styk v nedelu do 17.00 hod., otec Ziadal
upravit styk do 19.00 hod., matka Ziadala upravit do 17.00 hod. Sud upravil styk do 18.00 hod., nakoflko
je to dostatoCne dlha doba na to, aby si dcéra dala do poriadku dlhé vlasy a doudila sa pripadne to, ¢o
potrebuje na vyu€ovanie v pondelok. Sud zohladnil poZiadavku matky, aby 2 vikendy vratane piatku boli
len jej vikendami, kedy si s detmi planuje program. Poc&as letnych prazdnin obaja rodicia zhodne uviedli,
Ze maloleta ma prvé 2 tyZdne tabory, do ktorych chodi pravidelne. Preto sud tuto skuto&nost’ zohladnil
a zohladnil aj to, Ze v auguste eSte jeden tyZzder chodi do slovenského tabora, kde si precviuje jazyk.
Preto sud otcovi upravil celkove 3 tyZzdne, aby aj matke zostali 3 tyZdne na planovanu dovolenku. Takto
to sud povaZoval za spravodlivé voc&i obom rodi€om, ako aj vo€i maloletej. Preto sud otcovi upravil styk



posledny cely julovy tyZdefi od pondelka 9.00 hod. do konca nasledujuceho augustového tyzdria nedele
19.00 hod., teda 2 tyzdne vkuse a treti cely augustovy tyZder od pondelka 9.00 hod. do nedele 19.00
hod. Po&as jarnych prazdnin sa rodicia dohodli, Ze cely tyzden si budu striedat, a preto po€as jarnych
prazdnin neparny rok od pondelka 9.00 hod. do nedele 18.00 hod. bude maloleta na styku u otca a cez
parny rok zostane u matky. Na viano€nych sviatkoch sa rodi€ia dohodli, Ze maloletd bude u otca od
26.12. od 9.00 hod. do 27.12. do 19.00 hod., preto sud do tejto ich dohody nezasahoval. Otec Ziadal
upravit styk kazdy druhy rok od 2.1. od 9.00 hod. do 5.1. do 19.00 hod., nakolko zohladnil, Ze matka
prvy januarovy tyzderi mala vo zvyku chodit lyZovat' s detmi. Matka s tymto nesuhlasila a pocas tohto
prvého januarového tyzdia doporucila styk otca neupravit. Sud bol vSak toho nazoru, Ze rodi€ia maju
rovnaké pravo sa s detmi stretavat, a preto po€as parneho roku sud upravil styk otca od 2.1. od 9.00
hod. do 5.1. do 19.00 hod., nakolko parny rok ma matka maloletu pocas jarnych prazdnin, kedy s fiou
mdze ist lyzovat. A takto sa to méze striedat, Ze po€as neparneho roka méze ist matka s detmi lyZzovat’
prvy januarovy tyzden. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

17. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie pisomne v troch

vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajdieho sudu

na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozZzno oddvodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti tomuto rozsudku v &asti rodi¢ovskej dohody o zvySeni vyZivného rodi¢ia nie su opravneni podat
odvolanie ( § 122 CMP).

Podla § 62 CMP 2) odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia
o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 CMP).



