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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci exekucie opravneného: Y. W., C.. XX X.XXXX, N. XXX, XXX
XX H., zast.: JUDr. Iveta Boskajova, s.r.o., J. Goliana 16, 036 01 Martin, proti povinnému: S. N., C..
XXX XXXX, H.. XX XXXXXX, N.A. A. R., XXX XX I., vedenej pod sp. zn. EX 662/2015, sudnym
exekGtorom: JUDr. Martin Piry, Exekutorsky Urad so sidlom Obezna 8563/2, 010 08 Zilina, o vymozZenie
penaznej pohladavky, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sutdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 39,83 Eur.
odovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom (dalej len ,sud“ alebo ,,okresny sud*) poveril dria 15.07.2015 sudneho
exekutora vykonanim exekucie na zaklade rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom, &.k. 9C/9/2014
- 46 zo dha 29.05.2014 a navrhu opravneného na vykonanie exekucie.

2. Dna 12.05.2017 bol sudu doru¢eny podnet sudneho exekutora, v ktorom Ziada o vydanie uznesenia
o zastaveni exekucie, nakolko dedi¢ské konanie po porucitelovi vedené pod sp. zn. 5D/3/2017 bolo
zastavené. Sudny exekutor si zaroven vo svojim podnete na zastavenie exekucie uplatnil nahradu trov
exekucie vo vyske 33,19 Eur a DPH 6,64 Eur.

3. Sud zo spisu ¢.k. 5D/3/2017 zistil, ze uznesenim 5D/3/2017 - 18 zo dia 15.03.2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 05.04.2017 zastavil dedi¢ské konanie z dévodu nemajetnosti povinného.

4. Podla § 243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,EP), ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za€até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov uc¢innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55
ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

5. V pripade smrti sud zastavi exekuciu vo¢i nemajetnému povinnému, nie preto, Ze povinny zomrel,
nakolko smrt’ povinného nespésobuje nepripustnost exekucie a nie je dévodom zastavenia exekucie,
ale preto, Ze tu nie je ani taky majetok, ktory by postatoval na uhradu trov exekucie. Vychadzajuc
z uvedeného sud uzatvara, Ze ak doSlo k zastaveniu konania o dedi¢stve z dévodu, Ze porucitel
nezanechal Ziadny alebo nepatrny majetok, tak exekuény sud zastavi exekulciu preto, Ze majetok
povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie (§ 57 ods. 1 pism. h) EP).

6. Podla § 57 ods. 1 pism. h) EP exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie.



7. Podla § 58 ods. 1 EP, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.
8.V sulade s vys8ie uvedenym, sud exekuciu zastavil podla § 57 ods. 1 pism. h) EP (I. vyrok uznesenia).

9. Podfa § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske
plati trovy exekucie.

10. O nahrade trov exekucie rozhodol sud tak, Zze opravneného zaviazal na uhradu trov exekucie vo
vySke 33,19 Eur a DPH 6,64 Eur (Il vyrok uznesenia).

Poucenie:

Proti vyroku |. tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje. (§ 362 ods. 1 prva veta C.s.p.).V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods.1 C.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (§ 363 ods. 1 C.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o
sleduje, a musi byt podpisané a datované.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



