Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 15C/35/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1317203419

Déatum vydania rozhodnutia: 26.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Kurinec

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2018:1317203419.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v spore Zalobcu: Bytové druzstvo Bratislava lll, ICO: 00 169 633, Kominarska
6, Bratislava, zastipeny: MV Legal, s.r.o., ICO: 36 857 947, Jedenasta 16, Bratislava, proti zalovanej:
F. L., rod. E., nar.; XX.XX.XXXX, K. XX, L., o zaplatenie 427,80 € takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
[I. Sud ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznava.

M. Zvalobcovi sa vracia sudny poplatok v sume 18,80 € prostrednictvom spolo¢nosti Slovenska posta a.
s., ICO: 36 631 124, so sidlom: Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunaj$iemu sidu dia 07.03.2017 sa Zalobca domahal vydanie rozhodnutia, ktorym
sud ulozi zalovanej povinnost' zaplatit mu sumu vo vySke 427,80 € s prisluSenstvom a nahradou trov
konania.

2. Svoju zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze Zalovana neuhradzala riadne a v€as Zalobcovi platby na
zabezpecenie prevadzky, udrzby, oprav a spravy domu na K. ulici XX v L., ktoré Zalobca vykonaval
na zaklade Zmluvy o vykone spravy €. XXX/XXXX uzatvorenej medzi Zalobcom a vlastnikmi bytov a
nebytovych priestorov.

3. Diia 07.09.2018 pravny zastupca Zalobcu pisomne oznamil sudu, Ze berie Zalobu v celom rozsahu
spat, vzhfadom na tu skuto€nost, Ze Zalovana po podani Zzaloby uhradila celt Zalovani sumu vratane
prisludenstva a trov konania.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ako ,C.s.p.“) Zalobca mbze vziat Zalobu spéat.

5. Podla § 145 ods.1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

6. Zalobca, ktory podal Zalobu, ma pravo s fou disponovat, t.j. mdZe ju po&as konania vziat aj spat, i
uz celkom, alebo len s&asti. Spatvzatim Zaloby Zalobca prejavuje v6lu, aby sud vo veci nekonal a o veci
meritérne nerozhodol. Ak uz Zalobca Zalobu zobral spét, toto spatvzatie nemozno odvolat. Ak je Zaloba
vzata spat celkom, sud uznesenim konanie zastavi.

7. Sud konanie vedené pod sp. zn.: 15C 35/2017 zastavil na zaklade spatvzatia zaloby dfia 07.09.2018.
8. Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a u€elne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

9. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu
VO Veci.

10. Podla § 257 C.s.p. vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

11. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



12. O néaroku na nahradu trov konania rozhodol sid v sulade s § 257 C.s.p. a to na zaklade tej
skuto€nosti, Ze Zalovana zalobcom uplatnenu nahradu trov konania uhradila po podani Zaloby.

13. Podla § 11 ods. 3 prvej vety zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,zakon &. 71/1992 Zb.“) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢€i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

14. Podfa § 11 ods. 4 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vdak 6,70 eura.

15. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o
vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

16. Podla § 11 ods. 10 zakona &. 71/1992 Zb. v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie
aj oznacenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v
tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo uctu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

17. Podla § 13 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o vrateni poplatku podfa § 11 neméze sud rozhodnut po
uplynuti troch rokov od konca kalendarneho roka, v ktorom bol zaplateny; to neplati, ak navrhovatel vzal
navrh na zacatie konania, odvolania alebo dovolania spat’ pred prvym pojednavanim.

18. Na zaklade skuto&nosti, Ze zalobca vzal spat Zalobu v celom rozsahu, pred prvym pojednavanim
mu vznikol narok na vratenie zaplateného sudneho poplatku podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 za
Zalobu. Tento poplatok je krateny v zmysle § 11 ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sumu 6,70 eur. Sud vracia
poplatok prostrednictvom spolo€nosti Slovenska posta, a.s. KedZe Zalobca zaplatil sudny poplatok za
Zalobu v sume 99,50 eur, sud Zalobcovi vracia sudny poplatok v sume 92,80 eur teda krateny o sumu
6,70 eur prostrednictvom spolo¢nosti Slovenska posta, a.s..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je v €asti zastavenia konania a naroku na nahradu trov konania pripustné
odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia, na sude proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie je podané
v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel

rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



