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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci obvineného A. B. s spol.,
pre precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona, v sulade s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
vydal

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D., adresa na doru€ovanie pisomnosti : E. F. XXX/
X, XXX XX D.

G. H. I, nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom E. F.
XXX/IX, XXX XX D.

uznavaju sa za vinnych, ze

ako rodi€ia mal. J. B., nar. XX.X.XXXX a mal. K. B., 23.09.2009 z D., ku ktorym maju povinnost dbat,
aby v zmysle zakonnej Upravy Skolskej dochadzky ako povinnej podla § 19 ods. 2 Cislo 245/2008
Z. z o vychove a vzdelavani v zneni neskorSich predpisov navstevovali Skolu, z nedbanlivosti vydali
nebezpeclenstvu spustnutia svoje deti, mladSie ako osemnast rokov a umoznili im viest zahalCivy spbsob
zivota, nechodit’ do Skoly a nezucastnovat sa vyuCovacieho procesu v dosledku ¢oho

mal. J. B. ako ziak Spojenej Skoly internatnej. L. XX, C. v Skolskom roku 2023/2024 za obdobie
od 1.9.2023 az 30.5.2024, kedy prevzal uznesenie obvineny A. B. vymeskal 715 neospravedinenych
vyu€ovacich hodin a za obdobie od 01.09.2023 do 09.04.2024, kedy prevzala uznesenie o vzneseni
obvinenia H. I., vymeSkal 465 neospravedinenych vyu€ovacich hodin

a mal. K. B. ako ziatka Spojenej Skoly internatnej. L. XX, C. v Skolskom roku 2023/2024 za obdobie od
1.9.2023 az 30.5.2024 do dia prevzatia uznesenia o vzneseni obvinenia obvinenym A. B., vymeSkala
240 neospravedinenych vyucovacich hodin a v obdobi od 01.09.2023 do 09.04.2024, kedy prevzala
obvinenie obvinena H. |., vymeskala 141 neospravedinenych vyu€ovacich hodin

a to aj napriek tomu, Ze ako rodigia boli v uvedenom obdobi $kolou ako aj pracovnitkou Uradu prace,
socialnych veci a rodiny, pracovisko D., opakovane upozorneni na zaskolactvo maloletého syna J. B. a
mal. dcéry K. B., kde k naprave v tomto obdobi nedoslo,

teda

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznili viest zahalCivy zivot a in spachali zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as

¢im spachali

precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Obvineny A. B.

Podla § 211 ods. 3 Trestného z&kona, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 Trestného zakona, na § 36 pism. |)
Trestného zdkona a na § 37 pism. m) Trestného zakona, na trest odiatia slobody na 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon uloZeného trestu odfiatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud ur€uje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Obvinena H. I.

Podla § 44 Trestného zakona, sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest odnatia slobody na 8 (osem) mesiacov, ktorého vykon bol podmiene¢ne odloZeny na
skusobnu dobu na 1 (jeden) rok, uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné, sp. zn. 1T
1/2024 zo diia 25.3.2024, doruceny obvinenej dia 24.4.2024, pravoplatny diha 3.5.2024, poklada na
ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného za dostatocny.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mézZze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mdze posSkodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zédkon nie€o iné,
aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



