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Uznesenie

Okresny sud KoSice - okolie vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti S. - S., F.. XX. XX.XXXX, C.,
F.. XXXXXX, Z., F.. XX XX XXXX, L., F.. XX. X XXXX, J., F.. XX XX XXXX, P., F.. XX XX.XXXX, J., F..
XXX XXXX 1. M., F.. XX. XX XXXX, bytom u matky, deti rodiCov matky P. U., F.. X X.XXXX, T. T. XX, E.
F.T.aotcaL.S., F. XX.XXXXXX, Q. C. R.R. Q. Z. J. R. Q., a maloleté deti U. - Z.I., F.. X.X.XXXX
I. S., F.. X.X.XXXX, bytom u matky, deti rodic¢ov matky P. U.P., F.. XX.XXXX, T. T. XX, E. F. T. a otca
neuvedeného, véetky maloleté deti zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny KoSice, na navrh P. S.S., F.. XX. X.XXXX, T. T. XX, E. F. T, v konani o zverenie maloletych deti
do nahradnej osobne;j starostlivosti a vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Neodkladne zveruje maloleté deti S. - S., F.. XX XX.XXXX, C., F.. XX.XXXX, Z., F..
XXXXXXXX, L., F.. XX X.XXXX, J., F.. XX. XX XXXX, P.,, F.. XX. XX XXXX, J., F.. XX.X_XXXX I. M., F..
XX XX XXXX a maloleté deti U. - Z.R., F.. XX XXXX I. S., F.. X.X.XXXX, do doCasnej starostlivosti P.
S., F.. XX. X XXXX.

odovodnenie:

1. Dha 19.10.2018 podala navrh na zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti a
vydanie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy
poriadok (dalej len ,CMP*) sestra maloletych deti, P. S..

2. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze je sestrou maloletych deti S. a maloletych deti U. a vzhladom na
skuto€nost, Ze otec maloletych deti, L. S. sa nachadza vo vykone trestu odnatia slobody v Trencine
a matke maloletych deti, P. U. bol trestnym rozkazom zo dfia 9.11.2017, spisova znacka 5T/113/2017,
uloZeny trest odhatia slobody v trvani 10 mesiacov, o maloleté deti chce zabezpelovat kompletnu
starostlivost’ navrhovatelka spolu so svojim druhom.

3. Navrhovatelka, P. S., je toho €asu na rodiCovskej dovolenke a zabezpeduje starostlivost o svoje dve
maloleté deti. Z urovne tunajSieho Uradu pobera rodiCovsky prispevok a pridavky na maloleté deti, vSetko
spolu v sume 262,06 € mesacne. Druh navrhovatelky je nezamestnany a prileZitostne vykonava pracu
na dohodu

4. Maloleté deti su zdravé, prekonali len bezné detské prechladnutia a absolvované maju doposial vietky
detské ockovania.

5. Vzhladom na to, Ze ani jeden z rodiCov maloletych deti v najbliZzSej dobe nebude mdct’ vykonavat a
zabezpec€ovat kompletnu osobnu starostlivost o maloleté deti a na naliehavost’ a potrebu urychleného
rieSenia situacie maloletych deti, je potrebné rozhodnut o neodkladnom zvereni maloletych deti do
nahradnej osobnej starostlivosti.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.



7. Podfla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla 325 ods. 2, pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

11. Podla 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.

12. Podla 328 ods. 3 CSP, uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

13. Podfa 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

16. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorudit
uCastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapisnicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

17. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,zadkon o rodine®), ak to vyZaduje
zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou,
ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa mbze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne a spdsobom svojho Zivota a Zivota osbdb, ktoré s fou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

18. Podla § 45 ods. 2 zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

19. Podla § 45 ods. 4 zdkona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu,
v akom ju vykondavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata
v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento
sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

20. Podla § 45 ods. 6 zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. S. maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré
bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto



zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

21. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

22. Na zaklade vysSie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, so zretelom
na zaujem maloletych deti, nakolko rodi¢ia maloletych deti nebudu méct zabezpedovat starostlivost,
vychovu a vSestranny vyvoj maloletych deti, sud maloleté deti zveril do do€asnej starostlivosti ich sestry,
P. S., kedZe maloleté deti maju vytvoreny blizky citovy vztah k tomuto &lenovi rodiny a tato forma
nahradnej starostlivosti o maloleté dieta ma prednost pred ostatnymi formami nahradnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 CMP).



