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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie vo veci starostlivosti sudu o maloletd J. D., M.. XX.X.XXXX, Q. Q. XXX,
zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, dietata rodi¢ov matky
nebohej T. D., S.. XX.X.XXXX a otca L. D., M.. X.XX.XXXX, Q. R. XX, Q., v konani o zverenie maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, na navrh G. D., M.. XX X.XXXX, Q. R. XX, Q., za ucasti
starej matky L. A., M.. X X.XXXX, Q. D. X, B. a Okresnej prokuratury KoSice - okolie, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel, G. D. podal dfa 22.7.2016 navrh na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti na Okresny sud Vranov nad Toplou. Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dnia
19.9.2016, spisova znacka 8P/148/2016 bola prenesena prislusnost Okresnému sudu KoSice - okolie,
ktory dalej pokracoval vo veci.

2. Setrenim pomerov v rodine maloletého dietata zo diia 2.5.2018 bolo zistené, Ze maloleta sa
nezdrziava ani v domacnosti svojej starej matky, ktorej bola rozsudkom Okresného sudu Vranov nad
Topfou zo diia 5.9.2013, spisova znacka 9P/95/2013 zverena do nahradnej osobnej starostlivosti a
rovnako ani v domacnosti svojho brata, navrhovatefa G. D.. Od novembra 2017 sa maloleta zdrziavala
v domacnosti svojho priatela, S. A. F. G. Q..

3. Naslednou lustraciou v sudnych registroch bolo zistené, Ze maloletd podala na Okresnom sude
Vranov nad Toplou navrh na zadatie konania o povolenie uzavriet manzelstvo so svojim priatefom S. A..
Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dia 30.8.2018, spisova znacka 8P/132/2018, sud
povolil maloletej J. D., M.. XX.X.XXXX uzavriet manzelstvo so S. A., M.. XX.XX.H.. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 28.9.2018.

4. Podla § 2 ods. 1 a ods. 2 zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie
konania, u€astnik konania a konanie podla tohto zédkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



7. Podla § 8 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika v zneni neskorSich pravnych
predpisov (dalej len ,Obdiansky zakonnik®), spbsobilost fyzickej osoby vlastnymi pravnymi ukonmi
nadobudat’ prava a brat na seba povinnosti (spésobilost na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu
plnoletostou.

8. Podla § 8 ods. 2 prva veta G. zakonnika, plnoletost’ sa nadobuda dovi$enim osemnasteho roku.
Pred dosiahnutim tohto veku sa plnoletost nadobuda len uzavretim manzelstva. Takto nadobudnuta
plnoletost’ sa nestraca ani zanikom manzelstva ani vyhlasenim manzelstva za neplatné.

9. Maloleta J. D. uzavrela manzelstvo so svojim priatefom a tym nadobudla plnoletost, teda u maloletej
vznikla spdsobilost na pravne ukony. Vzhfadom na to, Ze maloleta J. D. sa uzavretim manzelstva
povazuje za plnoletd, nie je preto potrebné, aby tunajSi sud rozhodoval o jej zvereni do nahradne;j
osobne;j starostlivosti, na zaklade podaného navrhu.

10. Na zaklade vyssie uvedenych dévodov a zakonnych ustanoveni sud konanie zastavil a nahradu trov
konania nepriznal.

11. O trovach konanie bolo rozhodnuté podla § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresny
sud Kosice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

c) sud prvej instancie v désledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované ddkazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom,

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dévody
neexistovali.



