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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda, v konani vo veci starostlivosti sidu o mal. : M. L., W.. XX.XX.XXXX, dieta
rodicov : Y. - Y. L., W.. XX XX.XXXX, F. F., C. XX, I. - K.. R. L., W.. XX XX.XXXX, F. F., F. XX, o navrhu
otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel dfa 08.10.2018 podal na Okresny sud Bratislava |l navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia na Upravu styku s maloletym dietatom. Listom zo dfia 15.10.2018 Okresny sud Bratislava
Il oznamil tunajSiemu sudu, Ze spis sp.zn. 27P/146/2018 posiela ,za spisom* 27P/123/2018, pretoze
uvedené konania spolu suvisia.

2. Tunajsi sud po vykonani prisludnych elektronickych lustracii zistil, Ze na tunajsi sud bol postupeny spis
Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 27P/123/2018, ktory na tunajSom sude bol zaevidovany pod sp.zn.
10P/74/2018, pricom predmetom tohto konania je zmena rozhodnutia o0 osobnej starostlivosti o maloleté
dieta a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na Upravu styku maloletej s otcom. Navrh vo veci
samej bol doruéeny Okresnému sudu Bratislava Il dAa 03.09.2018 a navrh na neodkladné opatrenia
dria 12.09.2018, pricom obidva navrhy boli zaevidované pod sp.zn. 27P/123/2018 a dfa 17.10.2018
postupené na Okresny sud Dunajska Streda a zaevidované pod sp.zn. 10P/74/2018.

3. Z obsahu sudneho spisu 7P/78/2018 vSak vyplyva, Ze otec maloletého dria 08.10.2018 podal na
Okresny sud Bratislava Il dal$i navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory v3ak uz nebol
zalozeny do existujuceho spisu 27P/123/2018 ale bol zaevidovany ako samostatny navrh pod sp.zn.
27P/146/2018 a diha 18.10.2018 preposlany na tunajsi sud ku konaniu 27P/123/2018. Na tunajSom sude
tiez doSlo k zaevidovaniu tohto navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia pod samostatnou
spisovou znackou 7P/78/2018.

4. Porovnanim obsahu sudneho spisu 10P/74/2018 a 7P/78/2018 vSak bolo zistené, Zze navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia zaevidovany pod sp.zn. 7P/78/2018 je obsahovo totoZny s navrhom
nachadzajucim sa v konani 10P/74/2018. Ide teda o rovnaku vec vo vztahu k tym istym uastnikom
konania, priCom konanie 10P/74/2018 bolo zaCaté skoér ako konanie 7P/78/2018.

5. Podfa ust. § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



6. Podla ust. § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné
konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo
neskor.

7.V danom pripade bolo preukazané, Ze na tunajSom sude prebieha vo veci nariadenia neodkladného
opatrenia na upravu styku otca s maloletym dietatom dalSie konanie /10P/74/2018/, ktoré bolo za&até
skor ako konanie vedené pod sp.zn. 7P/78/2018. Pretoze ide o prekazku litispendencie, sud postupoval
s poukazom na citované zakonné ustanovenia a neskdr zacaté konanie o neodkladnom opatreni vo
veci styku s maloletym zastavil.

8. Podla ust. § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podla ust. § 58 CMP o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

10. O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 52 CMP a Ziadnemu z u&astnikov nepriznal narok na
ich nahradu, pretoZze v danom pripade neboli zistené okolnosti, ktoré by taky narok zakladali.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na sud, proti
ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat UCastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia na sude proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie proti ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa s nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania ( § 127 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



