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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobkyne: V. X., rod. S., nar. XX. X. XXXX, bytom S. XXXX/
XX, R. V., zast. JUDr. Jaroslavom Kokavcom, advokatom so sidlom 1. maja 12/1, Liptovsky Mikulas, proti
Zalovanému: W. X., nar. XX. X. XXXX, bytom S. XXXX/XX, R. V.8., v spore o zru$enie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.

Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na sid dna 25. 7. 2018 sa zalobkyfia domahala, aby sud zrusil a vyporiadal jej
podielové spoluvlastnictvo so Zalovanym.

2. Vzhfadom na to, Zze zalobkyria spolu so zalobou nezaplatila sudny poplatok, sud ju podla § 10 ods. 1
zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,ZSP*) vyzval, aby v lehote 10 dni od doruCenia vyzvy zaplatila sudny poplatok
vo vyske 3.900 eur. Zalobkyha reagovala na vyzvu Ziadostou o Giastoéné oslobodenie od sidneho
poplatku. Sud jej uznesenim sp. zn. 4C/21/2018 zo dria 30. 8. 2018 priznal oslobodenie od sudnych
poplatkov v rozsahu 70 % a zéaroven ju vyzval na zaplatenie sudneho poplatku v zostavajucej €asti,
t. j. 1.149 eur, v lehote 10 dni od dorugenia vyzvy. Zalobkyfa bola vo vyzve pougena o nasledkoch
nezaplatenia sudneho poplatku. Vyzva bola doru¢ena pravnemu zastupcovi Zalobkyne 4. 9.
2018. Zalobkyria nasledne prostrednictvom svojho pravneho zastupcu poziadala o predizenie lehoty
na zaplatenie sudneho poplatku do 15. 10. 2018 z dbévodu prebiehajucich mimosudnych rokovani so
Zalovanym. Sud tejto Ziadosti vyhovel, pricom Zalobkyriu zarover poucil, Ze ak v tejto lehote sudny
poplatok nezaplati ani nedoruéi sudu dalSie podanie, sud konanie zastavi pre nezaplatenie sudneho
poplatku. Zalobkyria sudny poplatok doposial nezaplatila ani sidu nedorugila nijaké podanie.

3. Podla § 10 ods. 1 ZSP, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, dovolania alebo kasac¢nej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v
lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik
Vo vyzve pouceny.

4. Podlfa § 10 ods. 3 ZSP, prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku 1 alebo ak su
na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného predpisu a spravca v fiom
pokracuje namiesto poplatnika.



5. Podla § 14 ods. 1 ZSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie vo veciach poplatkov sa
primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku okrem § 357 pism. a).

6. Podla § 14 ods. 3 ZSP, v staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku nemozno namietat’ skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho
poplatku.

7. Podla § 14 ods. 4 ZSP, v konani podfa tohto zakona kona a rozhoduje vySSi sudny uradnik vratane
rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam
vy$8ieho sudneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat
odbévodnenie.

8. Zalobkyfa aj napriek vyzve a poudeniu vyrubeny sudny poplatok doteraz nezaplatila, pritom
poslednym diiom prediZenej lehoty na zaplatenie poplatku bol 15. 10. 2018, sud preto podla
§ 10 ods. 1 ZSP konanie zastavil rozhodnutim vy$Sieho sudneho Uradnika v sulade s § 14 ods. 1, ods.
4 ZSP. Nova pravna uprava ucinna od 1. 7. 2017 uz neumoziuje zalobcovi dodato¢ne zaplatit' sudny
poplatok v lehote na podanie odvolania proti rozhodnutiu o zastaveni konania a dosiahnut’ tak zrusenie
tohto rozhodnutia. V staznosti proti tomuto rozhodnutiu nemdze Zalobca namietat’ skutoCnosti, ktoré
nastali po uplynuti lehoty na zaplatenie sudneho poplatku.

9. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“) ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

11. Zalobkyria tym, Ze nezaplatila sudny poplatok, procesne zavinila zastavenie konania, preto by podra
§ 256 ods. 1 CSP sud zalovanému (ak by mu nejaké trovy konania vznikli) mal priznat’ nahradu trov
konania. KedZe vSak Zalovanému Ziadne trovy konania nevznikli, sud o nahrade trov konania rozhodol
podla § 262 ods. 1 CSP tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Proti tomuto uzneseniu méze ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané, podat staznost v lehote 15 dni od jeho doru€enia, na Okresny sud Liptovsky
Mikulas.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah,
v akom sa uznesenie napada, mbzZe staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti.
V staznosti mozno uvadzat nové skutolnosti a dbkazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné; v staznosti nemozno namietat skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na
zaplatenie sudneho poplatku (§ 14 ods. 3 ZSP).

O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost
dbvodna3, sud staznost’ zamietne. Ak je staznost’ dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



