Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 4T/18/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5721010297

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Ing., Mgr. Martin Beke$

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2022:5721010297.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Beke$ na hlavnom pojednavani dina 15.03.2022
v Martine takto

rozhodol:

Obzalovany ]
X. W, nar. XX.XX.XXXX Q. P,, trvale bytom P,, t.€. v UVTOS Ruzomberok,

je vinny, Ze

1. dnha XX XX.XXXX, okolo 5,35 hod., v P. na ul. H., v priestoroch Cerpacej stanice E., z predajnej plochy
vzal a vlozil si do vrecka mikiny a nohavic 1 ks C. W. 0,5 | v hodnote 6,49 €, 1 ks K. B. v hodnote 2,49 €,
1 ks X. W.T. O. 4500 v hodnote 3,99 €, vySiel z predajne bez zaplatenia tovaru, zrychlenym krokom sa
presunul za priestory Cerpacej stanice, kde si odcudzeny tovar ukryl za stojan pre D., po chvili sa pon
vratil na osobnom motorovom vozidle zn. Y. Y., e. &. W., vzal ho a z miesta odiSiel, ¢im spbsobil Skodu
spoloénosti E. X., X..H..E.., so sidlom B. XX, XXX XX W., ICO: 00604381, vo vyske 12,97 €,

2. dita XX.XX.XXXX, okolo 8,35 hod., vo Q., na ul. X. C.. W. C.. XX, z predajne drogérie S., vzal z regalu
tovar: pletové krémy 1 ks zn. D. sérum D., 1 ks zn. D. H. ampule, 1 ks zn. Loreal H. intenzivna kura,
dekorativnu kozmetiku make-up 1 ks zn. D. S. P. 3d, 2ks zn. D. S. P., 1 ks puder zn. D. S. P., 4 ks zn. P.
C. make-up, 2 ks zn. P. C. make-up 40 a 1 ks parfém zn. S. S. EDT 30 ml, tovar si schoval pod oblecenie,
do vreciek, a nasledne odiSiel z predajne bez zaplatenia, ¢im spdsobil spolo¢nosti F. F. X.. X. H..E.., J..
Q. C.. X, D. XXX XX, ICO: 35694254, celkovu $kodu vo vyske 219,36 €.

3. dha XX XX.XXXX, okolo 11,40 hod., v P. na ul. E. S. X, v predajni A. B. P., nezistenym spdsobom
vytiahol zo sklenenej skrinky zamkovu vliozku, z ktorej nasledne odcudzil tablet zn. D. V. X. S., IMEI XXX
XXX XXX XXX XXX v hodnote 261,07 €, ¢im spdsobil spolo€nosti A., Y..X.., X. X. S. XX, XXX XX W.,
ICO 35739487, $kodu vo vyske 261,07 €,

4. dna XX XX.XXXX, okolo 19,04 hod., v P, J.. F., z predajne supermarket S., spoza pokladne vzal 1
ffaSu alkoholu zn. H. N. v hodnote 69,90 €, vlozil ho do nakupného kosika, v ulicke s liehovinami sa
zbavil ochrannej tuby z flase, nasledne flasu vlozil do ruksaku a bez zaplatenia preSiel cez pokladni¢nu
zbnu, &im sposobil spolognosti S. X. X., Y..X.. 1. A. X. C.. X, XXX XX W., ICO: 31321828, $kodu vo vyske
69,99 €,

5. dna 15.08.2020 v ¢ase od 10,09 hod. do 10,12 hod. z predajne T. T. P. A. J.. F. XX Q. H. odcudzil z
vitriny 2 ks damskych vonaviek zn. T. K. edt 100 ml D. W. OV v predajnej cene po 79,99 € za kus, 2
ks panskych voriaviek zn. I. O. P. edt 50 ml P. O. v predajnej cene po 35,99 € za kus a 2 ks panskych
vonaviek zn. W. P. edt 50 ml Y. M. I. v predajnej cene po 59,99 € za kus, a to takym spbsobom, Ze
po vojdeni do predajne si tovar vlozil do nakupného kosika, po chvili si ho medzi regalmi prelozil do
ruksaku modro-Ciernej farby zn. A., zvnutra vystlaného hlinikovou féliou, s ktorym do predajne uz priSiel
a nasledne z predajne odiSiel aj s odcudzenym tovarom bez jeho zaplatenia, ¢im spdsobil spolo¢nosti
TT.P,X.H.E., X.X.Q W., A FA. XX, ICO: 31 393 781, $kodu vo vyske 351,94 € a takto konal, hoci
- bol dfia 26.01.2020 prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ P. - Q. postihnuty za priestupok proti majetku
spachaného kradezou, za o mu bola v blokovom konani €. XXXXXXXX ulozena pokuta vo vyske 30,-€ a



- bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/105/2020 zo dna 15.06.2020,
pravoplatne odsudeny za precin kradez podfa § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.,

teda

v bode 1.
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty

v bode 2. az 5.

pokracujucim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, bol za
obdobny ¢&in v predchadzajiacich dvanastich mesiacoch postihnuty, a bol za taky &in v predchadzajicich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, €in spachal viAmanim a zavaznejSim spésobom konania - na
viacerych osobach,

¢im spachal

v bode 1.
precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.

v bode 2. az 5.
pokracujuci zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), b) a g), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,

a za to sud

za skutok uvedeny v bode 1.

podfa § 44 upusta od uloZenia suhrnného trestu obZalovanému, pretoZe trest uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V. sp. zn. 0T/105/2020 zo dfia 15.06.2020 je na ochranu
spolo¢nosti a napravu obzalovaného dostato&ny.

a za skutok uvedeny v bode 2. az 5. mu uklada

podfa § 212 ods. 3 Tr. z&k., v spojeni s § 36 pism. |) Tr. zak. § 37 pism. m) Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr.
zak. a § 38 ods. 5 Tr. zak. za pouzitia § 41 ods. 3 Tr. zak. a § 39 ods. 1 Tr. zak. spolo¢ny trest odnatia
slobody vo vymere Styri roky.

Sud podla §48 ods. 1 pism. b) Tr. zak. zaraduje obzalovaného do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
so strednym stupfiom straZenia.

Sud podla § 41 ods. 3 Tr. zak. rusi vyrok o vine a vyrok o treste uvedeny v trestnom rozkaze Okresného
sudu RuZomberok sp. zn. 1T/70/2021 zo dna 08.11.2021 , ako aj d'alSie vyroky, ktoré maju vo vyroku
0 vine a vo vyroku o treste svoj podklad.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti E. X.,
X.H.E.., X. X. Q. W., B. XX, ICO: 00 604 381, $kodu vo vyske 12,97 €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost' nahradit poSkodenej spolo¢nosti S.
TH. X. X.. H..E.., X. X. D., M. X, ICO: 35 694 254, $kodu vo vyske 219,36 €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost' nahradit poSkodenej spolo¢nosti A.
Y. X, X. X.T. Q. W., S. XX, ICO: 35 739 487, $kodu vo vyske 261,07 €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost' nahradit’ poSkodenej spolo¢nosti S. X.
X, Y. X0, Xo X Qo WL, 1AL X X, ICO: 31 321 828, $kodu vo vyske 69,99 €.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost nahradit poskodenej spolo¢nosti T. T.
P, X.H.E., X. X. Q. W, A. F. XX, ICO: 31 393 781, $kodu vo vyske 351,94 €.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze obZalovany a prokuratorka sa vzdali po vyhladseni rozsudku prdva na podanie
odvolania voci nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 172 ods. 2 Tr. por.).



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Martin v lehote 15 dni odo
dna oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obZalovaného méze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli
- po8kodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



