Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 10C/108/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8816203188

Déatum vydania rozhodnutia: 24.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Kopina

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2018:8816203188.6
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplfou v pravnej veci Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811 07
Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastipeného: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna
48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, proti zalovanému: O. H., P. XX.X.XXXX, Y. V. XXX, o zaplatenie
sumy 2582,54 eur,

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.
. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

lll. Sud vracia alikvotnu Cast zaplateného sudneho poplatku Zalobcovi. VySka vracaného sudneho
poplatku bude vyc€islena v samostatnom uzneseni po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dha 25.04.2016 Zalobca navrhol sidu aby zaviazal zaplatit mu sumu
2.582,54 Eur s prislusenstvom a nahradil mu trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca
Zalobcu bol bankou. So Zzalovanym ako dlZnikom dria 18.11.2008 uzatvoril zmluvu o vydani a pouzivani
kreditnej, platobnej karty VUB a.s., na zaklade ktorej sa zaviazal poskytnat odporcovi kreditnd kartu, ku
ktorej viedol ucet €. XXXXXXXX. Odporcovi bol poskytnuty Uver s dohodnutym trokom vo vyske 16,2%
ro¢ne. Ku dnu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal odporca schvaleny Uverovy ramec vo vyske 1
350.- Eur a bol povinny navrhovatelovi platit Standardnd mesaénu splatku vo vySke 45.- Eur. Odporca si
neplnil svoje povinnosti vyplyvajucich zo Zmluvy k dfiu odstipenia na vymahanie s kone¢nym stavom
k diiu 06.03.2016 predstavoval dlh zalovaného voci zalobcovi sumu 2 582,54 .- Eur.

2. Po postupeni pohfadavky pévodnym Zzalobcom navrhli zmenu Zalobcu v tomto konani. Uznesenim zo
dria 03.02.2017 spis. zn. 10C/108/2016 - 43 sud pripustil aby z konania vystupil pdvodny Zalobca a na
jeho miesto vstupil Zalobca Intrum Justitia Slovakia s.r.o.

3. Podanim doru€enym sudu dria 19.10.2018 Zalobca zobral vo&i Zalovanému Zalobu v celom rozsahu
spat. Navrhol sudu aby sud konanie zastavil a Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania.
Tiez poziadal o vratenie alikvotnej €asti sudneho poplatku.

4. Podlfa § 145 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. (dalej len CSP): ak je Zaloba vzata spat celok sud
konanie zastavi.

5. Podla ods. 2 citovaného ustanovenia ak je Zaloba vzata spat’ z €asti, sud konanie v tejto Easti zastavi.
O dCiasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne sud rozhodnutim vo veci same;.



6. Podla §145 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla §168 alebo pojednavanie.

7. Po zacati konania zalobca v celom rozsahu zobral zalobu spat’ a poziadal sud o zastavenie konania.
Udialo sa tak pred prvym pojednavanim vo veci. Na vytyéenom pojednavani Zalovany v celom rozsahu
vyjadril suhlas s zastavenim konania v zmysle spéatvzatia Zaloby na z&klade toho sud konanie v celom
rozsahu zastauvil.

8. Zo spatvzatia Zaloby Zalobcom nebolo zrejmé preco tak Zalobca urobil. Dovod sa javil tak, Ze
zrejme Zalovany Zalobcovi v celom rozsahu pohfadavku uhradil. Na pojednavani sa aj Zalovany vyjadril
tak, Ze pohladavka Zalobcovi bola v celom rozsahu uhradena ale nebolo zrejme €i sa tak stalo pred
podanim Zaloby alebo po podani Zaloby preto nie je zrejmé kto procesne zavinil zastavenie konania. Na
z&klade toho sud rozhodol o trovach konania tak, Zze Ziadnej zo stran nadhradu trov konania nepriznal.
Zalovanému napokon Ziadne trovy konania nevznikli.

9. Nakolko k spatvzatiu Zaloby Zalobcom doslo pred prvym pojednavanim vo veci samej Zzalobca ma
narok na vratenie zaplateného sudneho poplatku za podanu Zalobu krateného o alikvotni zakonnu &ast’
ako to vyplyva zo Zakona o sudnych poplatkoch a poplatkoch za vypis z registra trestov. Na zaklade toho,
po pravoplatnosti tohto uznesenia bude samostatnym uznesenim vycislena €ast' zaplateného sudneho
poplatku na vratenie, ktory mu bude vrateny prostrednictvom Slovenska posta a.s.

10. O trovach konania sud rozhodoval podla § 256 CSP podla ktorého sud prizna strane nahradu trov
konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len €iasto€ny, sud nahradu
trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na Krajsky sud
PreSov podanim na tunajSom sude. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Nakolko sa
po vyhlaseni uznesenia Zalovany v celom rozsahu vzdal prava na odvolanie vo¢i nemu, toto pravo mu
zaniklo.



