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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci: opravneného: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom
HodZova 11/11, 010 11 Zilina ICO: 31 575 951 proti povinnému: D. S. (H. Q. E.) F.: XX.X.XXXX, Q. T.
B. O.. XX/XXX, XXX XX C. F. R. o vymozenie 180,66 Eur a trov exekucie, exekucia vedena sudnym
exekUtorom: JUDr. Stefan Kvasnica, so sidlom exekutorského uradu M.R.Stefanika, 90701 Myjava, ICO:
36 129 909, ktory ju vedie pod sp. zn.: 243 EX 486/21 o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v zmysle ust.§ 61k ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadku
zastavuje.

Il. Sud opravnenému u k | a d & povinnost nahradit sudnemu exekutorovi trovy
exekucie vo vyske 36,00 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 29.06.2021 doméhal od
povinného vymoZzenia pohladavky vo vySke 180,66 Eur a trov exekucie, na zaklade vykonatefného
exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Tren&in zo dfia 27.01.2017, ktory vydal opravneny.
Poverenim zo dfa 23.07.2021 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr. Stefan
Kvasnica, so sidlom exekutorského tradu M.R.Stefanika, 90701 Myjava, ICO: 36 129 909, ktory ju vedie
pod sp. zn.: 243 EX 486/21 (dalej len ,sudny exekutor*).

2. Sudny exekutor predlozil exekuénému sudu navrh na zastavenie exekucie, v ktorom uviedol, Ze
povinny prevzal upovedomenie o zaCati exekucie diha 13.08.2021 a navrh na zastavenie exekucie dorugil
dna 25.08.2021, teda v zékonnej lehote. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze Okresny
sud Trendin vydal Uznesenie o konkurze na majetok dlznika pravoplatné a vykonatefné dra 31.07.2018,
do ktorého mala patrit’ aj pohfadavka na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Trend&in €.k. 16C/175/2015
zo dfia 27.01.2017, ktora je predmetom exekuéného konania.

3. Podla § 61k ods. 1 pism. d) zédkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a
o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud
exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti
exekucného titulu.

4. Podfa § 611 ods. 3 prvej vety Exekucného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

5. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak do$lo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria



mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

6. Podla § 166e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizdcii v zneni zmien (dalej len
ZoKR), o oddIZzeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni o uréeni splatkového
kalendéra tak, Ze dlznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mbzZu byt uspokojené iba v konkurze alebo
splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym
kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide.

7. Podla § 166e ods. 2 ZokR, oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze
alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohfadu na to, &i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi
diZnikovi nevymahatefné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

8. Podla § 167v ods. 1 ZoKR, spravca bez zbytoéného odkladu, po splneni rozvrhu vytazku alebo po
tom, Co zisti, Ze konkurznd podstata nepokryje naklady konkurzu, oznami v Obchodnom vestniku, Ze
konkurz sa konci. Takéto ozndmenie v8ak spravca neuskuto&ni skdr, ako uplynie zakladna prihlasovacia
lehota, a ak niektory z veritefov uhradil zalohu na trovy Setreni podla § 166i ods. 2, nie skér, ako takéto
Setrenia uskutoCnil. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zruduje.

9. Podla § 167v ods. 4 ZoKR, zruSenim konkurzu zanika funkcia spravcu a zastupcu veritelov. Zanikaju
tiez GCinky podla § 167b ods. 1, § 167c ods. 2 a 3 a § 167d. Platnost’ a uginnost Ukonov vykonavanych
pocas konkurzu tym nie je dotknuta. Ak ma spravca majetok alebo dokumentéaciu patriacu dlznikovi, po
zruSeni konkurzu ich bez zbyto¢ného odkladu vrati diznikovi, pripadne niektorému z dedicov diZznika.
Podla ods. 5, ak bol konkurz zru$eny, sud zastavi konanie o uréenie popretej pohfadavky.

10. Podla § 166a ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diznikovi,
ak bude za neho plnit' zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

11. V danej veci sud zistil, Ze navrh na vykonanie exekucie opravneny podal na exekuény sud dfa
29.06.2021 t. j. tymto dfiom zadalo exeku&né konanie. Samotna exekucia za€ala driom 23.07.2021 ,
t. j. doru€enim poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi. Pred zaCatim exekuéného
konania, dha bolo v Obchodnom vestniku publikované uznesenie Okresného sudu Trend&in sp. zn.
220dK/232/2018, K054780 zo diia 23.07.2018, ktorym bol vyhlaseny konkurz na majetok povinného,
pravne ucinky konkurzu nastali od nasledujuceho dia. t. j. 24.07.2018 od Vyhlasenie oddlZovacieho
konkurzu inicioval diZnik - povinny podfa 4. ¢asti zakona €. 7/2005 Z. z., o konkurze a reStrukturalizacii v
zneni zmien (dalej len ZoKR). Sud zarover vo vyrokovej €asti rozhodol aj o oddlZzeni povinného, pricom
uviedol znenie zdkonnych ustanoveni, ktoré upravuju o ktoré dlhy ide, konkrétne § 166a a § 166b ZoKR.
V danom pripade vznikli pohladavky vymahané na podklade exeku€ného titulu pred rozhodnym driom
- 27.01.2017 t. j. narok priznany exekuénym titulom patri medzi tzv. staré dlhy v zmysle § 166a pism.
a) ZoKR, na ktoré sa vztahuje oddIZenie.

12. Exekuény sud prehodnotil procesné podmienky pre dalSie trvanie exekucie a dospel k zaveru, Ze
nastal dévod na zastavenie exekucie zo zakona, resp. dovod, pre ktory by exekucia ani nemala zacat,
rozhodnutim konkurzného sudu o oddlzeni povinného v &l. IV. uznesenia Okresného sudu Trencin.
Vzhfadom na uvedené, sud dospel k zaveru, Ze su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti
exekuéného titulu, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61k ods. 1 pism. d) v spojeni s § 61! ods.
3 Exekuéného poriadku a s § 166e ods. 2 ZoKR, exekuciu zastavil.

13. Podfa § 199 Exekuéného poriadku, vyS8ku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na
trovy exekutora a spOsob ich ur€enia ustanovi ministerstvo vdeobecne zavaznym pravnym predpisom.



14. Podfa §199c ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

15. Podfa § 22 ods. 1 Vyhlasky €. 68/2017, ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona ¢&.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni zmien, exekutorovi patri nahrada
pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

16. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky €. 68/2017, ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia

zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni zmien, ak sa vymahany
narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma podla zakona
odkladny uc¢inok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukonlenie exekucie, patri
exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podfa odseku 1 v rozsahu 50%.

17. O trovach sud rozhodol v sulade s § 22 ods. 2 citovanej vyhlasky tak, Ze zaviazal na nadhradu trov
opravneného, nakolko tomuto mozno pricitat procesné zavinenie na zastaveni exekucie (inom ukoncéeni

exekucie), vzhfadom na skuto€nost, Ze oddlZenie povinného bolo vyhlasené pred podanim navrhu na
zacatie exekucie a opravneny mohol mat' o iom vedomost.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



