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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Babjaka a sudcov
JUDr. Jana Deaka a JUDr. Jozefa Ryanta, o odvolani posSkodenych Z. K. a Z. K. proti rozsudku
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 4T/26/2018 z 25.04.2018, na verejnom zasadnuti konanom
dfia 23.10.2018 jednohlasne takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. f), ods. 2 Tr. por. sa zru § uje rozsudok Okresného sidu Rimavska Sobota
sp. zn. 4T/26/2018 z 25.04.2018 vo vyroku o odkazani poskodenych Z. K. a Z. K. s narokmi na nahradu
Skody na civilny proces.

Rozhodujuc podla § 322 ods. 3 Tr. por.,
podla § 287 ods. 1 Tr. por. su povinni z titulu nahrady Skody uhradit

- poSkodenému Z. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. cesta XXXX/X, P. A. - obZalovany P. |. st. sumu
1.000,- Eur samostatne a obzalovani M. B., L. I. a A. |. sumu 1.574,- Eur spolo¢ne a nerozdielne;

- poSkodenému Z. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. R. X, P. A. - obzalovany M. B. sumu 2.000,- Eur
samostatne a obzalovani P. |. st., L. . a A. |. sumu 2.461,60 Eur spolo¢ne a nerozdielne.

Vo zvysnej Casti zostava napadnuty rozsudok nedotknuty.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu boli obzalovani 1. M. B., 2. P. I. st., 3. L. I. a 4. A. |. uznani
vinnymi, a to obZalovany M. B. zo zlo€inu ublizenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr.zak. a z precinu
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr.zak. (s pouzitim § 138 pism. a Tr.zak.
vo forme spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak.) a obZalovani P. I. st., L. I. a A. I. z precinov ubliZenia
na zdravi a vytrznictva podla § 156 ods. 1 resp. podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr.zak. (s
pouzitim § 138 pism. a Tr.zak. vo forme spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak.).

Trestnej &innosti sa obZalovani dopustili podla vyroku napadnutého rozsudku tak, Zze dia 15.08.2015
v Case okolo 23.00 h na V. ceste pred bytovym domom ¢&. XXXX/X v P. A., teda na mieste
verejnosti pristupnom, spolu s P. I. ml., nar. XX. XX.XXXX, najprv fyzicky napadli poSkodeného Z. K_,nar.
XX XX XXXX, bydliskom V. R.. XXXX/X, P. A. tym spdsobom, Ze obvineny P. |. st. ho udrel macetou
do ruky, nasledkom ¢oho poskodeny Z. K. spadol na zem, kde ho obvineny P. I. st. porezal presne
nezistenym predmetom v oblasti brucha a branice, kde ho potom vSetci Styria obvineni zacali kopat’
a udierat do celého tela, pricom nasledne fyzicky napadli aj poSkodenych W. O., nar. XX XX.XXXX,
bydliskom V. R.. X/XX, P. A. a J. A,, nar. XX XX.XXXX, bydliskom U. & XXX, okres P. A., ktori prisli



poskodenému Z. K. na pomoc, nasledne vsetci Styria obvineni vo vchode predmetného bytového domu
napadli poSkodeného Z. K., nar. XX XX.XXXX, bydliskom V. R.. XXXX/X, P. A. tym spdsobom, Ze ho
najprv presne nezistenym predmetom udreli do oblasti rebier, nasledkom ¢oho poskodeny Z. K. spadol
na zem, po ¢om mu obvineny M. B. a P. I. ml. noZmi, ktoré mali pri sebe, spésobili bodné a rezné rany po
celom tele, zarovef poSkodeného Z. K. spolo¢ne s ostatnymi obvinenymi udierali a kopali po celom tele
a tymto konanim spésobili poSkodenému Z. K. zranenia - poranenia Sfachy ohybaca IV. prsta, reznu ranu
llI. prsta, povrchové rany na chrbte, bruchu a pravého ramena s dobou lie€enia nad 42 dni, poSkodenému
W. O. spdsobili zranenia - reznu ranu ramena vpravo, reznu ranu favej paze, pomliazdenie chrbta a
hlavy s dobou lie€enia do 7 dni, poSkodenému J. A. spdsobili zranenia - pomliazdenie lavého hrudnika
a lavého zapastia s dobou lie¢enia do 7 dni a poSkodenému Z. K. spbsobili tazké zranenia - otvorenu
ranu prednej steny hrudnika so zakrvacanim do dutiny hrudnej s pritomnost'ou vzduchu v dutine hrudne;,
poranenie medzihrudia s pritomnostou vzduchu v medzihrudi, 4 rezné rany v oblasti hlavy, hemoragicky
Sok |. stupna s dobou lie€enia nad 42 dni.

Jednotlivym obzalovanym boli uloZzené tresty odnatia slobody s podmieneénym odkladom ich vykonu,
ako aj tresty prepadnutia veci (obZalovany 1., 2. a 3.). V3etky poSkodené strany, vratane poskodenych Z.
K.a Z. K. boli podla § 288 ods. 1 Tr.por. odkazané s ich narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Napadnuty rozsudok ostal pravoplatny ohladne skutkovych zisteni, pravnej kvalifikacie, uloZenych
trestov, ako aj vo vyroku o odkazani poSkodenych stran na civilny proces (az na poSkodenych Z. K. a
Z. K.), pretoZe nebol napadnuty odvolanim.

V zakonnej lehote podali proti tomuto rozsudku odvolanie prostrednictvom svojej splnomocnenkyne
poskodeniZ. K. aZ. K. a navrhli, aby im vramci adhézneho konania bola priznana $koda v nimi vy¢islene;j
vyske, a to znamena Z. K. vo vy8ke 2.574,- Eur a Z. K. vo vy8ke 4.461,60 Eur.

Obaja poskodeni v pisomne oddvodnenom odvolani argumentovali najma nasledovne: ,My obaja
poskodeni zhodne sme si naSu Skodu uplatnili riadne a v&as tak v pripravhom konani ako aj na
hlavhom pojednavani diia 25.04.2018 a v sulade so znaleckym posudkom Cislo X/XXXX, tvoriacim
prilohu spisu vyhotovenym znalcom M.. Z. L. 8kodu ako aj v sulade s bodovym ohodnotenim, ktoré
predstavovalo v pripade mna poSkodeného Z. K. 150 bodov a v pripade mna Z. K. 260 bodov. V
sulade s ustanovenim § 5 ods. 4 zakona ¢. 437/2004 Z.z. o nahrade za bolest a o nahrade za
stazenie spoloCenského uplatnenia a o zmene a doplneni zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 273/1994 Z.z. o zdravotnom poisteni financovani zdravotného poistenia o zriadeni VSeobecnej
zdravotnej poistovne a o zriadovani rezortnych, odvetvovych, podnikovych a ob&ianskych zdravotnych
poistovni v zneni neskorsich predpisov bola vySka nahrady za bolest a vySka nahrady za stazenie
spolo&enského uplatnenia na rok 2015, kedy ku Skode doslo ur€ena hodnota jedného bodu sumou 17,16
Eur. V sulade s uvedenou sumou predstavuje nahrada bolestného v pripade mra poskodeného Z. K.
sumu 2.574,- Eur a v pripade mia Z. K. sumu 4.461,60 Eur.*

Na zaklade podanych odvolani preskimal krajsky sud napadnuty rozsudok v napadnutej €asti v zmysle
§ 317 ods. 1 Tr.por. a po takomto prieskume dospel k pravnemu nazoru, Ze v napadnutej Easti je potrebné
napadnuty rozsudok zrusit' a vo veci rozhodnut spdsobom uvedenym vo vyroku tohto rozsudku krajského
sudu.

V odbévodneni napadnutého rozsudku okresny sud oddvodnil odkazanie poSkodenych stran s ich
narokmi na nahradu Skody na civilny proces nasledovne: , Sud poSkodenych uvedenych vo vyroku
odkazal s celym narokom na nahradu skody na civilny proces, pretoZze pre rozhodnutie o nahrade Skody
je potrebné vykonat dalSie dokazovanie, pretoZze obZalovani namietali bodové hodnotenia poSkodenych
uréené znalcom ako aj rozsah spésobenych zraneni.*

ESte v pripravhom konani bol pribrany znalec v odbore zdravotnictva a farmacia (odvetvie chirurgia)
M.. Z. L., ktory okrem iného ohodnocoval zranenia poSkodenych Z. K., Z. K., W. O. a J. A.. Zranenie
poskodeného Z. K. z hladiska bolestného stanovil na 150 bodov a zranenie poskodeného Z. K. z
hladiska bolestného stanovil na 260 bodov.



Treba poznamenat, Ze z tohto znaleckého posudku evidentne vychadzal aj okresny sud, ked vyjadroval
vo vyroku napadnutého rozsudku dobu lie€enia jednotlivych poSkodenych v sulade s oznagenym
znaleckym posudkom (vid' &€.I. 165-201).

Niet teda dévodu, aby tento znalecky posudok nebol akceptovany aj ohfadne ohodnotenia zraneni
poskodenych Z. K. a Z. K. zo strany oznaeného znalca. Treba poznamenat, Ze nahradu Skody
v sulade s tymto znaleckym posudkom si poskodeny Z. K. a Z. K. uplatnili prostrednictvom svojej
splnomocnenkyne este v pripravnom konani.

Z uvedenych ddvodov preto prichadzalo do uvahy podla nazoru odvolacieho sudu ulozit' obZalovanym,
aby uhradili poSkodenym nimi uplatnenu $kodu, zodpovedajucu bodovému ohodnoteniu ich zraneni, to
znamena u poSkodeného Z. K. v sume 2.574,- Eur a u poSkodeného Z. K. v sume 4.461,60 Eur.

Pri rozhodovani o tom, akym spdsobom uloZit' jednotlivym obZalovanym povinnost uhradit poSkodenym
ich narokovanu $kodu, bolo potrebné vychadzat’ predovSetkym z u€asti jednotlivych obZalovanych pri
utoku na poskodenych a najma z intenzity ucasti jednotlivych obZalovanych pri tychto utokoch.

Zo skutkovych zisteni okresného sudu v napadnutom rozsudku vyplyva, Ze pri Utoku na poskodeného
Z. K. sa najintenzivnej8ie zucastrioval P. I. st. (udrel poSkodeného macetou do ruky a porezal ho). Preto
ohladne narokovanej sumy na uhradu poSkodenému Z. K. (2.574,0 Eur) bolo uloZzené obzalovanému P.
. st., aby uhradil poSkodenému samostatne sumu 1.000,- Eur a ohladne zvy3nej sumy (1.574,- Eur)
bolo rozhodnuté, Ze tito maju poskodenému Z. K. uhradit spolo€ne a nerozdielne dal$i obzalovani, to
znamena, M. B, L. l.a A. I..

Zo skutkovych zisteni v napadnutom rozsudku ohfadne poSkodeného Z. K. vyplyva, Ze pri utoku na
tohto posSkodeného sa najintenzivnejsie zucastnili obZalovani M. B. a P. |. ml. (na ktorého v8ak obZaloba
nebola podana - zrejme z dévodu jeho nepriCetnosti v ¢ase spachania skutku), ked na poSkodeného
zautoCili nozmi. KedZe P. |. ml. nie je su€astou napadnutého rozsudku, bolo rozhodnuté, aby ohladne
posSkodenym Z. K. uplatnenej sumy z titulu nahrady 8kody (4.461,60 Eur) obZalovany M. B. uhradil
sumu 2.000,- Eur samostatne a dalSi obZalovani, to znamena, P. I. st., L. |. a A. |. uhradili zvy$nu sumu
(2.461,60 Eur) spolo€ne a nerozdielne.

Z vy$Sie uvedenych ddvodov bolo preto rozhodnuté spésobom uvedenym vo vyroku tohto rozsudku
krajského sudu. To znamena, Ze doSlo k zrudeniu napadnutého rozsudku ohladne odkazania
poskodenych Z. K. a Z. K. s ich narokmi na nahradu 8kody na civilny proces, k uloZeniu jednotlivym
obzalovanym uhrady spdsobenej Skody menovanym poskodenym, pricom vo zvySnej Casti zostal
napadnuty rozsudok nedotknuty.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



