Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 25Cb/63/2018
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Déatum vydania rozhodnutia: 23.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Petra Janekova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2018:2118203247.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobcu: MANUEL s.r.o., ICO: 36 856 291, ul. SNP 129, Ziar nad
Hronom, pravne zasttpeny: Advokatska kancelaria Liska & Partners s.r.o., A. Hlinku 736/3, 965 01 Ziar
nad Hronom, proti Zalovanému: Ladvenica Transport, s.r.o., IC: 44 318 499, Coburgova 84, 917 01
Trnava, o zaplatenie 456,00 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dha 12.04.2018 Zalobca Ziadal, aby sud vydal rozhodnutie,
ktorym ulozi Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 456,00 Eur s prisluSenstvom.

2. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov (dalej ako ,zakon o sudnych poplatkoch®) sidne poplatky (dalej len
"poplatky") sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony
organov Statnej spravy sudov a prokuratury (dalej len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych
poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

3. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zdkona o sudnych poplatkoch poplatkova povinnost vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania a Ziadosti na vykonanie poplatkového Ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel a dovolatel.

4. Podla § 5 ods. 2 zakona o sudnych poplatkoch pravoplathym uznesenim sudu o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku poplatkova povinnost v celom rozsahu zanika.

5. Podfa § 8 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitné predpisu a
poplatok za konanie o dedi¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

6. Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil
v lehote, ktoru ur€i spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, prvostupriovy sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

7. KedZe sudny poplatok za navrh nebol zaplateny spolu s jeho podanim, vyzval sud vyzvou zo dna
27.04.2018 Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku vo vySke 27,00 Eur, a to podla polozky 1 pism.
a) sadzobnika sudnych poplatkov, v lehote10 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva s pouenim, Ze ak nebude
sudny poplatok zaplateny v stanovenej desatdriovej lehote, sud konanie podfa § 10 ods. 1 zakona o
sudnych poplatkoch zastavi, bola Zalobcovi doru¢ena dfia 23.05.2018.



8. Sud pred zagatim konania vo veci samej preskumal, €i bol sudny poplatok zaplateny v lehote urenej
na jeho zaplatenie. Sud zo spisového materidlu sp. zn. 25Cb/63/2018 zistil, Ze sudny poplatok bol
uhradeny az dha 26.06.2018, t.j. viac ako mesiac po doru€eni vyzvy na zaplatenie siudneho poplatku
Zalobcovi. Sud po zisteni, Ze sudny poplatok nebol zaplateny v lehote na to urenej, konanie musi
zastavit, a to az do momentu, kym sa nezagalo konanie vo veci samej. V zmysle rozhodnutia Ustavného
sudu sp. zn. Il. US 598/2017 zo dha 06.10.2017, za zacatie konania vo veci samej v zmysle § 10
ods. 2 pism. a) zakona o sudnych poplatkoch totiz mozno povaZovat pojednavanie vo veci samej a
vyzvu vSeobecného sudu na prednesenie navrhu na tomto pojednavani, pripadne vydanie platobného
rozkazu, nie vSak dorucenie zaloby protistrane v konani. Podporne aj rozhodnutie Krajského sudu v
Kosiciach sp. zn. 8S/5/2016 zo dia 16.10.2017, k dalSej namietke proti uzneseniu o zastaveni konania
obsiahnutej v staznosti z 26.09.2017 poukazujiucej na skuto€nost, Ze sud zacal podla Zalobcu konat
VO veci samej spravny sud uvadza, Ze takato procesnopravna prekazka zastavenia konania upravena
v § 10 ods. 2 pism. a) zakona &. 71/1992 Zb. v danej pravnej veci nenastala. Procesné ukony sudu
smerujuce k naslednému meritornemu prejednaniu veci, akymi su vyzvy u€astnikom konania a urcenie
terminu pojednavania su iba procesnymi ukonmi, ktoré nemozno povazovat za konanie vo veci samej
(napr. uznesenie NS SR ¢.k. 10bo 4/2010 z 10.03.2010). Nebol teda z procesnopravneho hladiska
dany ani dalsi zo Zalobcom uvadzanych dbévodov pre zruSenie uznesenia o zastavenie konania. Z
vy$8ie uvedeného vyplyva, Ze konanie vo veci samej eSte nezacalo, preto sud konanie zastavil. Sud po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia rozhodne o vrateni sudneho poplatku.

9. Podla § 256 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Podrla &l. 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci. Ak takého ustanovenia
niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam zakonodarcom, a
to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak,
aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej
nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvy$8ich sudnych autorit.

11. Sud pri zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku v spravnej vySke nerozhodoval
0 nahrade trov konania stran sporu, nakolko poplatkova povinnost, ktora vznika podanim Zaloby je
vztahom medzi Statom a poplatnikom (t.j. Zalobcom) a je vecou posudenia procesnych podmienok
konania sudom. Rozhodovanie o nahrade trov konania pri rozhodovani o zastaveni konania z vy$3ie
uvedenych dévodov by bolo pred€asné.

12. Z vy3Sie uvedenych dévodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



