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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o v ¢ase zacCatia konania maloletého D. P., nar.
XX XX.XXXX, bytom P. P., P. XXX/XX, v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Brezno, syna otca V. P., nar. XX XX.XXXX, bytom V., I. XX/XX, pravne zast. JUDr.
Stanislavom Re$utikom, advokatom so sidlom Brezno, Nam. M.R.Stefanika 29/36 a matky U.. L. P., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom P. P., prechodne V. - Y., P. XX, v konani o navrhu otca na novu upravu vykonu
rodiovskych prav a povinnosti k dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sad zru s uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim tunajSieho sudu ¢.k.
8P/48/2021-28 zo dfia 17.06.2021, ktorym bol malolety D. P., nar. XX.XX.XXXX odovzdany do osobnej
starostlivosti otca a matka zaviazana prispievat na vyzivu maloletého 75 Eur mesaéne vzdy do 15-teho
dfia kazdého mesiaca dopredu k rukam otca maloletého.

lll. Ziaden z Ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajsiemu sudu 28.05.2021 sa otec maloletého domahal novej Upravy vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k v tom ¢ase maloletému synovi tak, aby bol syn zvereny do osobne;j
starostlivosti otca, matka aby bola zaviazana prispievat na neho vyZzivnym 150 Eur mesacéne a styk matky
s maloletym aby bol zakazany. Svoj navrh odévodnil tym, Ze v tom €ase malolety bol Okresnym sudom
v konani 1P/67/2019 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky W. O., nar. XX. XX.XXXX,
bytom P. P., P. XXX/XX z dévodu, Ze matka sa o dieta nebola schopna postarat z dévodu
psychiatrickej choroby a tiez jej nezaujmu o dieta.

Stara matka maloletého W. O. diia XX.XX.XXXX zomrela. Malolety D. zostal sédm s prastarou matkou
U. O., nar. XX XX.XXXX.

V marci 2021 sa otec maloletého pristahoval z Ciech na Slovensko, byva u svojej matky na adrese V.,
I. XX/XX a zabezpeduje aj starostlivost o maloletého na adrese P. P., P. XXX/XX.

Uznesenim Okresného sudu Brezno &.k. 6C/16/2021-27 zo diia 12.05.2021 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym sud ulozil povinnost matke, aby nevstupovala do domu so supisnym ¢&islom XXX a
popisnym €islom XX na ulici P. v obci P. P. a aby sa na vzdialenost’ 10 metrov nepribliZovala k synovi D. P.,
nar. XX.XX.XXXX a k U. O., nar. XX.XX.XXXX, obidvaja trvale bytom P. P., P. XXX/XX. Vo vyroku Ill. sud
ulozil navrhovateloviv 1/ a 2/ rade, t.j. D. P. a U. O., obidvaja v zastupeni JUDr. Stanislavom Re&utikom,
advokatom Advokatska kancelaria Brezno, Namestie M.R.Stefanika 29/36 povinnostou do 15 dni od
dorucenia tohto rozhodnutia podat’ na sud navrh na Upravu prav a povinnosti k D. vocCi jeho matke, v tej
veci odporkyni a Zalobu na ochranu osobnosti navrhovatelkou v 2/ rade vo&i odporkyni (matke).

2. Uznesenim Okresného sudu Brezno ¢.k. 8P/48/2021-28 zo dria 17.06.2021 sud ex offo zacal konanie
o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym malolety bude odovzdany do starostlivosti otca a matka



bude zaviazana prispievat na neho vyZivhym v nevyhnutnej miere a neodkladnym opatrenim odovzdal
v tom €ase maloletého do osobnej starostlivosti otca a matke ulozil prispievat na vyZivu v tom Case
maloletého 75 Eur mesacne vzdy do 15-teho dia kazdého mesiaca dopredu k rukam otca maloletého.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dfiom 20.11.2021 a vykonatelnost’ driom 17.06.2021.

3. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 161 ods. 1 zédkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento zakon
neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mdze konat a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky*).

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

7. Procesné podmienky v civilnom konani, i napriek tomu, Ze ich Civilny sporovy poriadok ako zakladny
procesny predpis vyslovne nevypocitava, mozno povazovat za predpoklady (existujuce tak na strane
sudu, ako i v pripade strany sporu), ktoré musia byt nevyhnutne spinené, aby sa dosiahol ciel sudneho
konania. Procesné podmienky obsahovo vyjadruju predpoklady rozhodovania vo veci samej a sud ich
skuma ex offo.

8. V predmetnom konani sa otec, v ¢ase zacatia konania maloletého dietata, domahal zverenia tohto
dietata do jeho osobnej starostlivosti, zaviazania matky na uhradu vyZivného na toto dieta a zakazu
styku matky s dietatom.

9.V danom pripade nadobudnutim plnoletosti maloletého dietata (23.09.2021) odpadol predmet konania
o navrhu otca na upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k tomuto dietatu. Zaroven plati, Ze
odpadli dévody pre dalSie trvanie neodkladného opatrenia, a preto sud v zmysle § 335 ods. 1 CSP
zruSil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Brezno &.k. 8P/48/2021-28 zo dnia
17.06.2021.

Vzhladom na povahu veci, pre nedostatok podmienky konania sud nemdze v konani pokradovat, a preto
konanie zastavil. Pripadny navrh na uréenie vyzivovacej povinnosti rodi¢a k plnoletému dietatu podava
uz samotné plnoleté dieta.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§
357 pism. a/ a § 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné



néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



