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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovia sudkyriou JUDr. Janou Srokovou v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu
o mal. J. E., nar. X.X.XXXX, trvale bytom H. X., E. XXX, zast. koliznym opatrovnikom Mestom Stara
Lubovna, dieta rodi€ov I. E., nar. X.X.XXXX, bytom H. X, E. XXX a I. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. X,
E. XXX, na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, za igasti Okresnej prokurattry
Stara Lubovnia, v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje ustavnu starostlivost u mal. dietata J. E., nar. X X.XXXX, ktora sa bude vykonavat v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu a to v Detskom domove, Poziarnicka 3, PreSov.

[I. Sud zavazuje matku mal. dietata I. E., nar. XX.XX.XXXX prispievat’ na vyzivu mal. J. E. mesacne
sumou 28,08 eur, a to vzdy do 15-tého dfa toho-ktorého mesiaca vopred na ucet Detského domova,
Poziarnicka 3, PreSov.

lll. Sud zavazuje otca mal. dietata I. E., nar. X.X.XXXX prispievat na vyzivu mal. J. E. mesa¢ne sumou
28,08 eur, a to vzdy do 15-tého drna toho-ktorého mesiaca vopred na uc¢et Detského domova, Poziarnicka
3, PreSov.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni podanym navrhom Ziadal, aby sud nariadil
ustavnu starostlivost u mal. J. E., nar. X.X. XXXX.

2. Podany navrh oddvodnil tym, Ze spisovu dokumentaciu maloletého dietata vedu od jeho narodenia.
D. J. sa narodila so zdravotnym postihnutim. Matka opustila dieta a bez vedomia oSetrujuceho lekara
odiSla z nemocnice. Mala odmietavy postoj k mal. J. kvéli zhor§enému zdravotnému stavu. Dieta
bolo dlhodobo hospitalizované v nemocniénych a oSetrovatelskych zariadeniach. Urad prace ulozil
rozhodnutim rodine vychovné opatrenie - dohfad nad vychovou maloletych deti. Vychovné opatrenie
sa pravidelne vyhodnocovalo pri¢om splnilo poZadovany uc&el s prihliadnutim na to, Ze dieta bolo
neustale hospitalizované. Po tom, ako pre mierne zlepSenie zdravotného stavu bolo dieta z Hospicu sv.
AlZzbety Lubica dieta prepustené do domaceho oSetrenia ku rodi¢om, rodi¢ia nezvladali starostlivost o
dieta. Podfa ich udania sa dieta dusilo. Rodi€ia vo svojom obydli nemaju zavedenu vodu ani elektrinu.
Pocas hospitalizacie sa stara matka dietata p. E. pokusala naugit priamo v nemocnici oSetrovatelské
ukony, avSak uvedené nezvladla. Urad prace kontaktoval VUC Pre$ov za Ggelom zabezpedenia sluzieb
pobytovou formou tomuto dietatu. Av8ak ani jedno zariadenie neposkytuje sluzby celoro€ne pre deti s
takymto zdravotnym postihom. Rodigia preto poZiadali neodkladnym opatrenim o umiestnenie dietata
v ZVRS.



Maloleté dieta bolo umiestnené dnia 22.6.2017 do DD, Poziarnicka 3, PreSov na zaklade uznesenia o
neodkladnom opatreni Okresného sudu Stara Luboviia v konani 4P/66/2017, ktoré bolo vykonatelné
20.062017, pravoplatné 8.7.2017. Nasledne v konani 4P/75/2017 dnha 30.10.2017 bolo rozhodnuté o
uloZeni vychovného opatrenia za u¢elom sanacie. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 15.12.2017.
Ciefl planu soc. prace s rodinou dietata J. E. je od jej umiestnenia v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu
zamerany na upravu rodinnych a socialnych pomerov.

Maloleta J. preSla vstupnou diagnostikou v DD. Z lekarskeho vyjadrenia vyplyva, Ze ide o dieta s
vrodenou laryngotracheomalaciou, chronickou respiraénou insuficienciou, recidivujucou pravostrannou
bronchopneumaéniou, stenézou pravého horného bronchu, defektom predsiefovej priehradky, vrodenym
nenadorovym névusom chrbta, podozrenim na cysticku fibrézu. Dieta absolvuje pravidelnd vymenu a
o8etrovanie tracheost. kanyly.

Rodicia sa s dietatom od umiestnenia kontaktovali, neboli ho navstivit, nezaslali dietatu Ziadne hracky,
veci osobnej potreby. Detsky domov eviduje niekolko telefonatov otca a dve osobné navstevy otca.
Matka sa nedostavila ani raz za dietatom.

Urad prace, oddelenie SPOD a SK v ramci prace s rodinou pri pre$etrovani pomerov rodi¢ov zistil,
Ze rodicia si zagali upravovat svoje pomery, avSak nadalej byvaju v nevyhovujucom obydli. Zacali si
stavat domc&ek, maju vytiahnutu hrubu stavbu. V obdobi od decembra 2017 do februara 2018 sa rodicia
zdrziavali vo Velkej Britanii. Aktualne su na Slovensku, nadalej byvaju u starych rodicov.

Matka porodila dfia 12.4.2018 syna . E.. Otec je vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie. Rodina pobera
davku pomoci v hmotnej nidzi. Obaja rodi¢ia zhodne slovne deklaruju, Ze o mal. J. sa nedokazu postarat
z dévodu jej tazkého zdravotného postihnutia, pri€om poukazuju aj na to, Ze nemaju vyhovujuce bytové
podmienky pre poskytovanie osobnej starostlivosti o dieta. Navrhli, aby dieta bolo v detskom domove
dlhodobo formou Ustavnej starostlivosti. Su si vedomi vyZivovacej povinnosti voci dietatu. Nemaju
zaujem na uloZeni opakovaného vychovného opatrenia, pretoZze u dcéry ide o celozivotny postih so
stagnujucou prognézou.

Pri vyhodnocovani planu vykonu vychovného opatrenia, ktory je sucastou planu socialnej prace s
rodinou dietata vetky zainteresované subjekty a to UPSVaR, Mesto Stara Lubovia, detsky domov
skonstatovali, Ze vychovné opatrenie nepini poZzadovany ucel. Rodi€ia sa takisto stotoznili s uvedenym
zaverom.

Nikto z pribuznych nema zaujem o vykon NRS. Vzhlfadom na zdravotny stav a nizky vek samotnd J.
nedokaze pochopit vyznam NRS. Na zaklade vysSie uvedenych dbévodov Urad prace konstatoval, Ze
vychovné opatrenie neplni svoj Ucel a preto je potrebné, aby sud prijal iné vhodné opatrenie, ktoré sa
bude realizovat pobytovou formou. NajvhodnejSou formou sa javi ustavna starostlivost.

3. Sud uznesenim &.k. 4P/68/2018 zo dna 12. jula 2018 ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika
Mesto Stara Lubovria.

4. Podla § 221 pism. a/ Civilného sporového poriadku /CSP/ pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania

5. Sud konstatuje, Ze na pojednavani dia 22.10.2018 bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
stran sporu, ktori sa vzdali odvolania.

Ustanovenia zdkona podfa ktorych sud rozhodol:

6. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud mézZe nariadit’ ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi€ia nem6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
dévodov a maloleté dieta nemozZno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

7. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.



8. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

9. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

10. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

11. Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia obaja rodicia prispievaju na vyzZivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
urovni rodicov.

12. Podla ods. 3 citovaného zadkonného ustanovenia kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

13. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

14. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze nariadenie Ustavnej starostlivosti u mal. dietata
je vdanom pripade dévodné, nakolko ani matka a ani otec nepreukazali svoju spdsobilost riadne zvladat
starostlivost’ 0 mal. dcéru.

Nariadenie ustavnej starostlivosti je toho €asu najvhodnejSou formou zabezpec&enia riadnej vychovy
mal. dietata, a preto sud v plnom rozsahu poukazuje na tvrdenia uvadzané navrhovatelom.

15. S prihliadnutim na vykonané dokazovanie a citované zakonné ustanovenia sud podanému navrhu
v celom rozsahu vyhovel.

16. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, tak Ziaden z u€astnikov nema nérok na ndhradu
trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZze sa ho u€astnici konania po jeho vyhlaseni a
po pouceni o opravnom prostriedku vyslovne vzdali oproti podpisu do zépisnice sudu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



