Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 2T/20/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7618010128

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Kralova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2018:7618010128.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Moniky Kralovej a
prisediacich Mariana TeSika a Marie FUl6povej na hlavnom pojednavani konanom dria 22. oktobra 2018
takto

rozhodol:

Obzalovany:

L. W, nar. XX.X.XXXX v L., okres L., trvale bytom X. & XXX,
okres Gelnica,

uznava sa za vinného,zZe

v presne nezisteny den v polovici mesiaca september 2016, vo vecernych hodinach, v obci Smolnik
priSiel k drevenej, uzamknutej branicke rodinného domu s popisnym &islom XXX, majitefom ktorého je
P.. N. O., ktort rukami vytrhol z pantov a otvoril ju, presiel cez dvor k domu, kde si podlozil plechovy
sud pod oknom s vetrakom, nasledne vySiel na sud, pootvoreny vetrak si zvnutra rukou otvoril, cez
okno vosiel do domu, kde prehladal jednotlivé izby, z ktorych odcudzil akumulatorovi utahovacku zn.
Makita, motorovu pilu zn. Oleo-mac, najmene; tri flase tvrdého alkoholu réznych znadiek, Styri ffase vin
réznych znadiek, Sest ks 0,5 | flia$ piva a najmenej 10 ks rybacich konzerv a pastét, ¢im takto spdsobil
poskodenému Skodu na ukradnutych veciach najmenej 316,64 eur,

teda

- prisvojil si cudziu vec, tym zZe sa jej zmocnil a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania viamanim,
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

Cimspachal

- Zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona,
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona a

za tomu uklada
Podla § 212 ods. 4 Tr. zakona, § 36 pism. |) Tr. zdkona, § 37 pism. h) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona,
§ 42 ods. 1 Tr. zakona podla zasad uvedenych v § 41 ods. 2 Tr. zakona,  § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4

Tr. zakona per analogiam suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona na vykon trestu odnatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn.
3T/15/2017 zo dia 28. februdra 2017, pravoplatného dria 28. februara 2017, ktorym mu bol podla § 194
ods. 2 Tr. zakona uloZeny trest odfatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim na vykon
trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 3T/110/2017 zo dia 12. marca 2018, pravoplatného dia 12.
aprila 2018, ktorym doSlo podfa § 44 Tr. zakona k upusteniu od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na
odsudenie Okresnym sudom SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/15/2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tieto vyroky obsahovo nadvazujiuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obzalovany L. W. povinny uhradit poSkodenému P.. N. O., nar.
XXX XXXX v O., trvale bytom O., Q. S. €. XX spdsobenu 8kodu vo vydke 316,64 eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku so zvySskom naroku na nahradu Skody odkazuje poskodeného P.. N. O.,
nar. XX. X.XXXX v O., trvale bytom O., Q. na civilny proces.

odovodnenie:

F. Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves podal na tunajsi sud obzalobu na obvineného L. W. pre zlocin
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zakona a precin poruSovania domovej slobody podla §
194 ods. 1 Tr. zakona, pre skutok popisany vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany L. W. na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku vyhlasil, Ze je
vinny zo spachania zZalovaného skutku. Na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c), d), f),
g), h) Tr. poriadku obzalovany odpovedal, ano.

Na zaklade vyhlasenia obZalovaného L. W., Ze je vinny so spachania Zalovaného skutku a po zisteni
stanoviska prokuratora ktory navrhol vyhlasenie obZalovaného prijat, sud na hlavhom pojednavani podla
§ 257 ods. 7, 8 Tr. poriadku rozhodol, ze vyhlasenie obzalovaného prijima a vyhlasil, ze dokazovanie
v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykond. Preto na hlavhom pojednavani
vykonal iba dékazy suvisiace s vyrokom o treste a ndhrade Skody.

Podrla § 269 Tr. poriadku na hlavnom pojednavani boli precitané nasledovné listinné dékazy:

Z odborného vyjadrenia AKRK s.r.o. €islo 66/2017 zo dria 21.09.2017 bolo preukazané, Ze vSeobecna
hodnota odcudzenych predmetov, a to 1 ks akumulatorovej utahovacky a 1 ks motorovej pily zn. Oleo-
mac (predmety ktoré odcudzil obzalovany poSkodenému P.. N. O.) je 265,00 eur s DPH.

Z odborného vyjadrenia SUPERMARKET VANIL zo dna 25.09.2017 bolo preukazané, Ze vSeobecna
hodnota odcudzenych predmetov, a to 1 ks litrovej flase palenky zn. UM, zn. jemna Vodka, 1 ks litrove;j
ffaSe Vodky ruskej znacky, 4 ks 0,7 litrovych flia§ Cerveného a bieleho vina réznych znaciek, 6 ks 0,5
litrovych flia$ piva a 10 ks rybacich konzerv a pastét (predmety ktoré odcudzil obZalovany poSkodenému
P..N. O.) je 51,64 eur s DPH.

Zo spravy Obce Smolnik vyplynulo, Ze obzalovany nebol rieSeny komisiou pre ochranu verejného
poriadku, no na verejnosti bol videny akoby pod vplyvom omamnych latok. Obzalovany k sprave uviedol,
Ze nie je pravda to, €o starosta napisal.

Z registra priestupkov bolo preukazané, Zze obzalovany L. W. nema Ziaden zadznam o spachani
priestupku.

Podla odpisu z registra trestov bol obZalovany doposial sedemkrat sudne trestany pre umyselnu trestnu
¢innost, priCom pri piatich odsudeniach plati zakonna fikcia, ze sa neho hladi, akoby nebol odsudeny.

Z trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T/146/2013 zo dna 03.10.2013,
pravoplatnym dna 18.10.2013 vyplynulo, Ze odsudeny pre precin podla § 194 ods. 1 Tr. zakona a
iné a bol mu za to ulozeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 1 (jedného) roka, ktorého vykon
bol podmienecne odloZzeny na skdSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov. Rozsudkom Okresného sudu



SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T/103/2013 zo dia 26.02.2014, pravoplatnym dria 14.03.2014 bol uznany za
vinného zo spachania zloginu lipeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona a iné. Bol mu za to ulozeny suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny na skusobnu
dobu s probaénym dohlfadom v trvani 2 a pol (dvoch) roka s uloZenim primeranych obmedzeni.

Zo spisu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/15/2017 sud zistil, ze rozsudkom zo dna
28.02.2017, pravoplatnym dia 28.02.2017 bol obZalovany uznany za vinného zo spachania precinu
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona a bol mu za to uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom stréZenia, ktory vykonal dia 16.10.2017.

Zo spisu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/110/2017 sud zistil, Ze trestnym rozkazom zo
dria 12.03.2018, pravoplatnym dfa 12.04.2018 bol L. W. uznany za vinného zo spachania precinu krivej
vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1 Tr. zakona, pri€om bolo upustené od uloZenia suhrnného
trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/15/2017.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného L. W., Ze je vinny zo spachania Zalovaného skutku, sud
ho uznal za vinného zo spachania skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany L. W. naplnil po objektivnej aj subjektivnej stranke skutkovu podstatu zlo€inu kradeze podla
§ 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona, pretoze prisvojil si
cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnil a €in spachal zavaznejSim sp6sobom konania vldmanim a skutkovu
podstatu precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zadkona, pretoZe neopravnene
vhikol do obydlia iného. Uvedeného konania sa dopustil tak, Ze v presne nezisteny def v polovici mesiaca
september 2016, v Smolniku rukami vytrhol z pantov drevenud, uzamknutu brani¢ku rodinného domu
€. 485, majitela P.. N. O. a tak ju otvoril, preSiel k domu, kde si podloZil plechovy sud pod oknom s
vetrdkom, vySiel na sud, pootvoreny vetrak si zvnutra rukou otvoril a cez okno voSiel do domu, odkial
odcudzil rézne veci v hodnote najmenej 316,64 eur.

Z okolnosti spachania skutku je zrejmé, Zze obzalovany konal v priamom umysle podla § 15 pism. a) Tr.
zakona, pretoze chcel porusit zaujmy chranené Trestnym zakonom, ktory sleduje ochranu vlastnictva
veci pred neopravnenymi zasahmi a ochranu domovej slobody.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal z podmienok ukladania a ucelu trestu vyjadrenych v
ustanoveniach § 31 a § 34 ods. 1, 2, 3, 4 Tr. poriadku.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Pri uréeni druhu trestu a jeho vymery sud v zmysle ustanovenia § 34 ods. 4 Tr. zdkona prihliadol
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost' jeho napravy.

Sud postupoval podfa § 38 ods. 2 Tr. zakona a prihliadol na pomer a mieru polah¢ujucich a pritazujucich
okolnosti. ObZalovany sa k spachaniu trestnych ¢inov priznal a iprimne ich olutoval, €o je pofah&ujucou
okolnostou v zmysle § 36 pism. |) Tr. zakona. Pritazuje mu okolnost podfa § 37 pism. h) Tr. zakona,
Ze spachal viac trestnych &inov.

Sud obZalovanému L. W. uloZil suhrnny trest odiatia slobody podla § 42 ods. 1 Tr. z&kona za najprisne;jsi
zo zbiehajucich sa trestnych €inov (ktorym bol zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr.
zakona), pretoze skutok v predmetnej trestnej veci spachal skér (v presne nezisteny defi v polovici
mesiaca september 2016), ako bol diia 28.02.2017 vyhlaseny odsudzujuci rozsudok v konani Okresného
sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/15/2017. Pri ukladani suhrnného trestu postupoval sud podfla zasad
vyjadrenych v § 41 ods. 2 Tr. zakona, nakolko obZalovanému ukladal trest za dva za umyselné trestné
¢iny, z ktorych aspof jeden je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami. V désledku



toho, sud zvysil hornu hranicu trestnej sadzby trestného €inu trestne najprisnejSieho o jednu tretinu (na
zaklade €oho bola uréujuca trestna sadzba 3 roky az 13 rokov a 4 mesiace).

Vychadzajuc z vySSie uvedenej trestnej sadzby reSpektujic ustanovenie, Zze suhrnny trest nesmie byt
miernejsi ako trest uloZzeny skor8im rozhodnutim a vzhfadom na to, Ze obzalovany v zmysle § 257 ods.
1 Tr. poriadku na hlavhom pojednavani vyhlasil, Ze je vinny zo Zalovaného skutku, sud podfa § 39 ods.
2 pism. d), ods. 4 Tr. zakona per analogiam mimoriadne zniZzil trest o jednu tretinu pod dolnu hranicu
trestnej sadzby. ObZalovanému takto vzhfadom na jeho osobu a zavaznost trestnej ¢innosti ulozil trest
odniatia slobody vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov. Na vykon trestu odfiatia slobody ho sud podla
§ 48 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia,
kedZe obZalovany v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu
odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny €in.

V suvislosti s ukladanim suhrnného trestu sud zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona zruSil vyrok o
treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/15/2017 zo dha 28.2.2017, ktorym
mu bol podla § 194 ods. 2 Tr. zadkona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov
so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia a vyrok o
treste z trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/110/2017 zo dia 12.3.2018,
ktorym doslo podfla § 44 Tr. zakona k upusteniu od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie
Okresnym sudom SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/15/2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Takto uloZeny trest sud povazuje za zakonny a spravodlivy, ktory spini ucel sledovany Trestnym
zakonom tym, Ze sa vytvoria podmienky na prevychovu obzalovaného (ktory ma sklony k pachaniu
umyselnej trestnej Cinnosti), teda individualnu prevenciu, naplni sa prvok generalnej prevencie
spocivajuci vo vychovnom pbsobeni trestu na ostatnych, ktorych odradi od pachania trestnych &inov
a zaroven bude zabezpefena ochrana spolo€nosti tym, Ze sa obzalovanému zabrani v pachani dalSej
trestnej Cinnosti.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku bola zaroveri obZalovanému L. W. uloZzena povinnost nahradit
poskodenému P.. N. O., ktory sa v trestnom konani so svojim narokom riadne a v&as pripojil, spésobenu
Skodu vo vySke 316,64 eur, ktora bola objektivizovana zadovazenymi odbornymi vyjadreniami. So
zvySkom uplatneného naroku na nahradu Skody (ktora nebola preukazana) odkazal sud poskodeného
na civilny proces podfa § 288 ods. 2 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



