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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred sudcom Ing. Mgr. Martinom BekeSom vo veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta: O. D., G.. XX.XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny M., dieta rodiov, matky: T. W., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S.. K.. P. XXXX/X, M. a otca:
0.D., G.. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXX/XXX, L. 0. Z.G., U. O., zastipeného B.. Q. Y., Q. A. A. V. A.
X, K. K., T XXXXXXXX, maloleté dieta bytom ako matka, o navrhu matky o zmenu upravy styku, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodiCovsku dohodu v nasledovnom zneni:

OtecO.D.jeopravneny stretavat sa so synom kazdy 1., 5., 10., 15., 20., 25., 30., 35., 40., 45. a
50. tyzden v kalendarnom roku, a to v stredu v €ase od 15:30 hod. do 18:00 hod. a kazdu sobotu v Case
od 08:00 hod. do 11:00 hod. a v €ase od 14:30 hod. do 18:00 hod. a v nedelu v ¢ase od 08:00 hod. do
11:00 hod. a v €ase od 14:30 hod. do 18:00 hod. a pocas viano€nych sviatkov kazdy rok dnha 25.12. v
Case od 09:00 hod. do 11:00 hod. a v €ase od 14:30 hod. do 18:00 hod., a to vzdy za pritomnosti matky.

Rodiia sU povinni sinavzajom oznamit v pripade, ak sa nebude mdct realizovat’ styk, tuto
skuto¢nost najmenej 48 hodin pred realizovanim styku.

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/79/2017 zo dha 24.05.2017.

Ill. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Vzhfadom na to, Ze na pojednavani bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov, ktori
sa vzdali odvolania, podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku
neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje v potrebnom pocte rovnopisov  (§ 362 ods. 1 prva veta CSP). Proti vyroku rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu rodicov, nie su rodi¢ia opravneni podat odvolanie (§ 122 CMP).

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zédkona. Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 370 a nasl. CMP).

Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ vo¢i vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie.

Vzhladom na to, Ze na pojednavani bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti v8etkych ucastnikov, ktori
sa vzdali odvolania, podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku
neobsahuje odévodnenie.



