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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Natalie Slivenskej a prisediacich
Bc. Zuzany Kusyovej a Mgr. Tomasa Kovacika, v trestnej veci odsudeného S. F., nar. XX. XX.XXXX; t. €.
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 16.03.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odstideného S. F., nar. XX. XX. XXXX v C.
J., trvale bytom C. J., t. &. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/100/2019
zo diia 27. 04. 2020, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/72/2020 zo dha 23.
06.2020, zamieta.

odovodnenie:

Dra 03.02.2022 podal odsudeny S. F. na tunajsi sud navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfatia slobody.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, obozndamenim sa s
hodnotenim riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta, aktualnym odpisom registra trestov
odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/100/2019 zo dna 27.04.2020,
rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/72/2020 zo dna 23.06.2020 a lustraciami na
odsudeného.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 1T/100/2019 zo dha 27.04.2020, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/72/2020 zo diia 23.06.2020, pre zlo€in vydierania
spolupachatel'stvom podfa § 20 k § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. d) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona, § 139 pism. e) Trestného zakona za pouzitia § 127
ods. 3 Trestného zakona a pre precin obmedzovania osobnej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k
§ 183 ods. 1 Trestného zakona, v trvani 4 rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zdkona uplynula dfia 16.01.2022 a
predpokladany koniec trestu ma mat’ dfia 16.05.2023.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 20.01.2022 sud zistil, Ze odstdeny S.
F. bol diia XX.XX.XXXX premiestneny do UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na dal$i vykon trestu. Po
tyZzdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou ,B*, kde
sa nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo po&as pobytu v predchadzajucom
ustave na poZadovanej urovni. Do konfliktnych situacii sa nedostdval. Dodrziavanie osobnej hygieny
a upravenosti zoviajsku bolo bezproblémové. Casovy rozvrh diia dodrziaval. Volny &as sa snazil
vyuzivat zmysluplne. Pracovne zaradeny nebol na Ziadnom pracovisku. Spravanie, vystupovanie
ako aj dodrziavanie stanovenych noriem odsidenym je pogas pobytu v UVTOS Hrngiarovce nad



Parnou nadalej na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje, pini si svoje
povinnosti a dodrZiava interné predpisy. Hygienické navyky ma osvojené, je Cistotny. Chodi riadne
upraveny, v osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Funkciou z radov odsudenych nie je
povereny. Doposial bol dva krat disciplinarne odmeneny, naposledy dna 22.09.2021 pochvalou, za
zodpovedny pristup k ¢innostiam na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany
nebol. Po¢as vykonu trestu odhatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy
vzdelavania. Volny €as travi sledovanim televizneho vysielania, &itanim dostupnej tlace, asopisov, knih
a hrava spoloCenské hry. TaktieZ sa aktivne zapaja do zaujmovych &innosti na oddiele. Svoj volny &as
sa snazi vyuzivat zmysluplne. Odsudeny doposial nebol pracovne zaradeny z dévodu zdravotného
obmedzenia. Do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim Cistoty
ubytovacich priestorov sa zapdja. K tymto €innostiam pristupuje zodpovedne. Odsudeny je Zenaty, otec
dvoch dospelych deti, vyZivovaciu povinnost nema. Kontakt formou koreSpondencie, telefonovania,
kontaktnych navstev a video-navstev udrZiava s manzelkou detmi a vnucatami. Odsudeny uvadza,
Ze po prepusteni z vykonu trestu odratia slobody péjde byvat do miesta trvalého bydliska. Odsudeny
nie je zaradeny do skupinovych foriem prace. Je mu venovany individualny pristup v ramci ktorého
je vedeny k preberaniu zodpovednosti za seba a svoje spravanie, k rieSeniu otazok tykajucich
sa konkrétneho smerovania Zivota po prepusteni a prehodnotenia doterajSieho spdsobu Zivota. V
ramci individualneho pristupu k odsudenému mozno konstatovat, Ze odsudeny plini ciele stanovené
programom zaobchadzania. K svojmu trestnému &inu ma kriticky postoj. Resocializatna prognéza je
podla hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti priazniva. V suasnosti nie je v dostupnej dokumentacii
voci odsudenému evidované Ziadne trestné stihanie. Vzhlfadom na uvedené skuto¢nosti riaditel ustavu
konstatoval, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho
podmieneéne prepustit’.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze doposial bol devatkrat sudne trestany, a to za
réznorodu trestnu Cinnost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, lutuje, ¢o sa stalo a
ospravedlfiuje sa kazdému, komu ubliZil, aj svojej rodine, Ze ju dostal do takej situacie aka je teraz a
slubuje, Ze bude viest riadny Zivot, bude slusny déchodca.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie ma za to, Ze u odsudeného nie su splnené podmienky na podmiene€né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody. Za nesplnenu povazuje predovsetkym druhu materialnu podmienku, a
to vedenie riadneho Zivota v pripade podmieneé&ného prepustenia. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze
odsudeny bol doposial devatkrat sudne trestany, opakovane mu boli zo strany spoloénosti ponukané
§ance na napravu, pricom tieto opakovane nevyuzil a trestna Cinnost vyustila az do odsudenia, ktorého
trest aktudlne vykonava. Vzhladom na uvedené m4 za to, Ze od neho nie je mozné oCakavat vedenie
riadneho Zivota, a preto navrhuje, aby sud zZiadosti odsiudeného nevyhovel a tito zamietol.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zdkona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dévodny.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zakonna (materidlna) podmienka, vyzaduje, aby odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.
Na z&klade zaverov plynucich z hodnotenia odsudeného Ustavom na vykon trestu odriatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému je tato materialna podmienka dostato¢ne splnena.
Z hodnotenia uUstavu vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného je na pozadovanej urovni,
prikazy a nariadenia reSpektuje, povinnosti si pIni a interné predpisy dodrziava. Disciplinarne odmeneny
bol dvakrat, disciplinarne tresty vykdzané nema. Pracovne zaradeny nie je z dévodu zdravotného
obmedzenia. Odsudeny stanovené ciele programu zaobchadzania plni.

Co sa tyka tretej (materidlnej) podmienky, t. j. dévodného odakéavania vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode, sud je toho nazoru, Ze tato podmienka nie je désledne naplnend, ked v
pripade odsudeného nemozno v rozumnej miere predpokladat’ vedenie riadneho Zivota v pripade jeho
prepustenia na slobodu.

Odsudeny bol doposial devatkrat sudne trestany za réznorodu trestnu €innost’ (vytrznictvo, podvody,
poruSovanie domovej slobody, drogova trestna Cinnost, falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny,
uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky, vydieranie,...). V é6smich pripadoch
sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny, avSak skuto€nost, Ze trestnu &innost’ odsudeny pachal, sa
nezahladzuje. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia totiZz zanika iba skuto&nost
odsudenia za trestny ¢in, nie v8ak aj samotna skutoCnost, Ze pachatel spachal trestny ¢in a bol
zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe odsudeného a jeho
sklonoch pachat trestnu €innost’ a opraviiuje sud skumat existenciu o€akavania vedenia riadneho Zivota
odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu. (Bliz8ie pozri uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 5. juna 2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019). V su€asnosti je odsudeny
vo vykone trestu odnatia slobody za zlo€in vydierania spolupachatelstvom podlfa § 20 k § 189 ods.
1, ods. 2 pism. a), b), d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona, §



139 pism. e) Trestného zakona za pouzitia § 127 ods. 3 Trestného zakona a precin obmedzovania
osobnej slobody spolupachatelstvom podfa § 20 k 183 ods. 1 Trestného zakona, za €o mu bol ulozeny
nepodmienec¢ny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 roky so zaradenim do uUstavu s minimalnym
stupfiom stréZenia. Mozno konstatovat, Ze predchadzajuce odsudenia sa v pripade odsudeného minuli
uc€inku, odsudeného nedokazali motivovat k tomu, aby zacal Zit riadnym Zivotom, dodrZiavat vSeobecné
pravidla spolo¢enského spravania a neporuSovat zakony. Podfa nazoru sudu teda ni¢ nenasvedduje
tomu, Ze by bol odsudeny v pripade podmiene&ného prepustenia na slobodu dostatoéne pripraveny
viest’ riadny Zivot a nedopustat’ sa dalSej trestnej Cinnosti. V jeho pripade preto prevazuje legitimna
potreba ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatelom trestnej €innosti. Vzhladom na spachanu trestnu
¢innost mal preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne pdsobenie na osobu odsudeného
je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odfiatia slobody, pri¢om podmiene&nym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Z uvedenych dévodov sud navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietol, pretoZze neboli désledne splnené vSetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.



