Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 10C/22/2018

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2218201769

Déatum vydania rozhodnutia: 19.10. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Erika Szalaiova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2018:2218201769.5
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci zalobkyne: I. H., F.. XX. XX XXXX, T. P. F.E.. XXXX/XA, XXX
XX T., zastupeného: JUDr. Jozef Polak, advokat so sidlom Aleja Slobody 1890/50, Dolny Kubin, proti
Zzalovanému: H. Q., F.. XX. XX.XXXX, T. R. XXX/XX, W. P., o zaplatenie 7.000,00 € s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje zabezpelovacie opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k.
10C/22/2018 - 76 zo dra 12.09.2018.

Il. Sud konanie zastavuije.
lll. Sud zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.

IV. Sud zalobcovi vracia cestou Slovenskej posty a.s., CVFT, OSA, Turzova 1, 042 21 KoSice sudny
poplatok vo vyske 413,30 €.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu dfia 16.04.2018 domahal vogi Zalovanému o zaplatenie Zalovanej
istiny.

2. Vo veci bolo uznesenim ¢.k. 10C/22/2018 - 76 zo dha 12.09.2018 nariadené zabezpeCovacie
opatrenie.

3. Zalobca podanim doruéenym sudu dia 03.10.2018 zobral svoju Zalobu v celom rozsahu spét, nakolko
Zalovany po zacati konania uhradil Zalovanu sumu. Su€asne uviedol, Ze si trovy konania neuplatiuje.

4. Podla ustanovenia § 144 CSP Zalobca méZze vziat Zalobu spéat.

5. Podla ustanovenia § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spéat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla ustanovenia § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z
vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k
spatvzatiu zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie.
7.V predmetnej veci Zalobca svoju Zalobu voci Zalovanému vzal spat’ skor, nez sa zacalo predbezné

prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie. Na zaklade tychto skuto¢nosti a s poukazom
na citované ustanovenia sud rozhodol tak, Ze konanie zastavil.



8. Podla § 335 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), neodkladné
opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

9. Podla § 344 C.s.p. ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouZiju primerane aj na zabezpe&ovacie
opatrenie.

10. Vzhladom na skuto€nost, Zze vo veci bolo nariadené zabezpeCovacie opatrenie a nasledne bolo
konanie zastavené, sud v zmysle ust. § 335 ods. 1 CSP zabezpectovacie opatrenie zrusil.

11. Podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane.

12. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

13. Podla ustanovenia § 262 ods. 2 CSP o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

14. Zalobca zobral svoju Zalobu spat z dévodu, Ze Zalovany po zad&ati konania zaplatil Zalovant sumu a
preto sud ma za to, Ze Zalovany je ten, kto procesne zavinil, Ze sa konanie muselo zastavit. Z uvedeného
dévodu ma sud za to, Ze Zalobca méa narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. Zalobca vak vo
svojom podani, ktorym zobral svoju Zzalobu spat, uviedol, Ze trovy konania si neuplatfiuje. Z uvedeného
dévodu, sud zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal.

15. Podla ustanovenia § 11 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch Poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Zze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisludnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani
pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

16. Podla ustanovenia § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia
krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

17. Zalobca na zaklade vyzvy sudu zaplatil sidny poplatok zo Zaloby vo vy$ke 420,00 €. Sud konanie
z dévodu spatvzatia Zaloby zastavil. S poukazom na uvedené, sud v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3 a

4 zakona o sudnych poplatkov rozhodol o vrateni sudneho poplatku tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

Odvolanie len proti odévodnenie rozhodnutia nie je pripustné. (§ 358 CSP)



Ak zakon pre podanie urlitého druhu nevyZaduje osobitné naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podanie je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania. (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutia povazuje za nespravne (odvolacie dovody,
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.)

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, m6zZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok, nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho posudenia veci. (365 ods. 1 CSP)



