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Uznesenie

Okresny sud Martin v spore Zalobkyne: A. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXXX/X, XXX XX C., v zast.
zakonnou zastupkynou: D. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. XXXX/X, XXX XX C., pravne zastupena: Mgr.
Martina Chorvathova, advokatka, ICO: 42 217 105, so sidlom A. Kmeta 10511/17, 036 01 Martin, proti
zalovanym: 1/ C. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. XXXX/X, XXX XX D., 2/ F. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom
G. H. XXX/XX, XXX XX D., 3/ E. A., nar. XX XX.XXXX, bytom G. H. XXX/XX,XXX XX D., o zruSenie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

. Sud konanie zastavuje.

ll. Zalovanym 1/ az 3/ sa nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou, dorudenou sudu diia 19.03.2024, Zalobkyfia Zziadala, aby sud zrudil podielové
spoluvlastnictvo stran sporu k nehnutelnostiam uvedenych v Zalobe.

2. Okresny sud Martin vyzvou zo diia 11.04.2024 vyzval Zalobkyriu, aby zaplatila sudny poplatok za
navrh vo vySke 2.230,00 € (podanie so ZEP § 6 ods. 3 ) v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva
bola doru€end pravnemu zastupcovi Zalobkyne diia 15.04.2024. V lehote urenej sudom vo vyzve na
zaplatenie sudneho poplatku za navrh v8ak Zalobkyfa sudny poplatok nezaplatila, hoci bola pou¢ena o
nasledkoch nezaplatenia poplatku, ktoré spocivaju v zastaveni konania.

3. Podla ustanovenia § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len zakon o sudnych poplatkoch) ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podfla § 9 vyzve poplatnika,
aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

4. Nakolko Zalobkyha v sidom urenej lehote sudny poplatok za navrh nezaplatila, sud konanie zastavil
podla vy$Sie citovaného zakonného ustanovenia.

5. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

6. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku.
Zalobkyfa nezaplatenim stdneho poplatku procesne spdsobila zastavenie konania, preto narok na
nahradu trov konania maju Zalovani 1/ az 4/. Nakolko vSak Zalovanym 1/ az 4/ preukéazatelne Ziadne
trovy konania doposial nevznikli (nebola im doru¢ena este ani Zzaloba), sud im ich nahradu nepriznal.



Poucenie:

2 27C/26/2024
Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi, alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Okresny sud Martin
dna 29.05.2024

C.D. L
vy&Sia sudna uradnicka



