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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Marie Podhorovej a
¢lenov senatu JUDr. Evy Dzurikovej a JUDr. Jaroslava Galla, v pravnej veci zalobcu : PoStova banka,
a.s., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvorakovo nabrezie 4, ICO : 31 340 890, zastupeny splnomocnenou
Advokatskou kancelariou RELEVANS s.r.o., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvofakovo nabrezie 8A, ICO :
47 232471, proti zalovanym : v 1. rade : XXX., narodeny XX. XX.XXXX, bytomW.4 1W.anskXXXX/XXica,
S.P, v 2. rade :XX.XX.XXXX,, o zaplatenie 6.658,30 eur s prisluSenstvom, o navrhu zZalobcu na zmenu
stran sporu v konani vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica €islo konania 13Csp/35/2016, takto

rozhodol:

Krajsky sud pripusta, aby z konania vystupil pévodny Zalobca : Postova banka, a.s., so sidlom 811 02
Bratislava, Dvorakovo nabrezie 4, ICO : 31 340 890 a na jeho miesto vstipila do konania ako Zalobca
spolognost: R Collectors, s.r.0., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvorakovo nabrezie 8/A, ICO : 50 094 297,
zastupena splnomocnenou Advokatskou kancelariou RELEVANS s.r.o., so sidlom 811 02 Bratislava,
Dvofakovo nabrezie 8A, ICO : 47 232 471.

odovodnenie:

1. Navrhom datovanym drfia 18.08.2017 Zalobca navrhoval pripustenie zmeny subjektov na strane
Zalobcu a to v dosledku pravnej skuto€nosti, ktora nastala v priebehu konania v dosledku toho, Ze
predmetna pohladavka bola na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok €. 1/2017 zo dfia 13.06.2017,
postupena postupnikovi R Collectors, s.r.o., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvorakovo nabrezie 8/A, ICO :
50 094 297. Sucastou navrhu na zmenu strany sporu bol aj vyslovny suhlas spolo¢nosti R Collectors,
s.r.o., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvofakovo nabrezie 8/A, ICO : 50 094 297 so svojim vstupom
do predmetného sudneho konania na miesto pévodného Zalobcu. Ako prilohy Zalobca zaslal spolu
so ziadostou aj konkrétnu Zmluvu o postupeni pohladavok &. 1/2017 zo dnia 13.06.2017, z prilohy
ktorej mal moznost' sud si overit, Ze skuto&ne doSlo predmetnou zmluvou k postupeniu konkrétnej
pohladavky, ktora je predmetom daného sudneho konania na postupnika, vyslovny suhlas postupnika R
Collectors, s.r.0., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvorakovo nabrezie 8/A, ICO : 50 094 297 so vstupom do
konkrétneho sudneho konania a udelené plnomocenstvo na zastupovanie postupnika v danom sidnom
konani pre Advokatsku kancelariu RELEVANS s.r.0., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvofakovo nabrezie
8A, ICO : 47 232 471.

2. Podla ustanovenia § 80 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP%), ak po zacati konania nastala pravna skuto&nost, s ktorou sa spaja prevod alebo prechod prav
alebo povinnosti, o ktorych sa kona, méze zalobca navrhnut, aby do konania na jeho miesto alebo na
miesto zalovaného vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené alebo na koho presili.

3. Podla ustanovenia § 80 ods. 2 CSP sud vyhovie navrhu podfa odseku 1, ak sa preukaze, Ze po zacati
konania doSlo k prevodu alebo prechodu prava alebo povinnosti, a ak s tym suhlasi ten, kto ma vstupit
na miesto Zalobcu. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované. Podla ustanovenia
§ 80 ods. 3 CSP ten, kto vstupuje do konania, prijima stav konania ku diiu jeho vstupu.



4. Zalobca v procesnom podani, ktorym navrhol odvolaciemu sudu, aby pripustil zmenu na strane
Zalobcu uviedol, Ze v ase po rozhodnuti sudu prvej instancie doslo k hmotnopravnej zmene - singularnej
sukcesii do prav a povinnosti Zalobcu - majucej za nasledok aj zmenu aktivnej procesnej legitimacie v
danom sudnom konani. Pévodny Zalobca, ako postupca, uzatvoril Zmluvu o postupeni pohlfadavok ¢&.
112017 zo dna 13.06.2017, so spolo¢nostou R Collectors, s.r.o., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvorakovo
nabrezie 8/A, ICO : 50 094 297, ako postupnikom. Odvolaci sud mal preukazané, Ze predmetom
danej zmluvy o postupeni pohladavok bolo (okrem inych) aj postupenie pohladavky voci Zalovanému,
ktorej zaplatenia sa doméaha Zzalobca v danom sudnom konani. Zmluva o postupeni pohfadavok bola
odvolaciemu sudu predlozend ako listinny dékaz.

5. Nakolko podla ustanovenia § 80 ods. 2 CSP je nevyhnutnym predpokladom zmeny

uCastnika na strane Zalobcu suhlas toho, kto ma vstupit do konania na miesto doterajSieho Zalobcu,
odvolaci sud konstatuje, Ze spolo€nost’ R Collectors, s.r.o., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvofakovo
nabrezie 8/A, ICO : 50 094 297, ktorého ako novu stranu sporu navrhuje zmenit doteraj$i Zalobca na
miesto nového Zalobcu, vyslovne udelila suhlas s navrhovanou zmenou a suhlasila so svojim vstupom
do konania, bol tak naplneny aj dalSi procesny predpoklad pre povolenie vstupu novej strany do sporu.
Odvolaci sud dalej konstatuje, Ze z uradnej povinnosti skimal aj naplnenie zakonom poZadovaného
predpokladu pre platné a ucinné postupenie pohladavky vyplyvajucej zo spotrebitelského Gveru a
konstatuje aj splnenie zakonnej podmienky vyplyvajicej z ustanovenia § 17 ods. 1 pism. a/ a b/ zakona €.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Odvolaci sud mal taktiez vlastnou lustraciou verifikovaneg, Ze
postupnik - spoloénost’ R Collectors, s.r.0., so sidlom 811 02 Bratislava, Dvorakovo nabrezie 8/A, ICO :
50094 297, je drzitefom povolenia udeleného Narodnou bankou Slovenska v sulade s ustanovenim § 20
ods. 1 pism. a/ zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch od 22.12.2016. Su¢asne odvolaci sud
konstatuje, Ze z obsahu spisu ma taktiez preukazané, Ze plathnému a zakonnému postupeniu pohladavky
z pdvodného veritefa - banky, nebrani ani zdkonné ustanovenie § 92 ods. 8 zakona Cislo 483/2000 Z.z.
o bankéch.

6. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti odvolaci sud vyhovel navrhu doterajSieho

Zalobcu a pripustil zmenu stran sporu na strane Zalobcu, nakolko boli splnené vSetky obligatérne
podmienky vyZadované ustanovenim § 80 ods. 2 CSP pre takéto procesné rozhodnutie sudu - a to
jednak preukazanie, Ze po zacati konania doSlo k prevodu prava ktoré si Zalobca uplatfiuje a su¢asne
udeleny suhlas toho, kto ma vstupit do konania na strane Zalobcu.

7. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci samej, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace prava v takej
miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces ( § 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne ( § 421 ods. 1 pism. a/ az c/ CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP ( § 421 ods. 2 CSP).



Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prisluSenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podfa pismena a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie ( § 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné ( § 423 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom ( § 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§429 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) ( § 428 CSP).



