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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovria vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: D. A., nar. X.X.XXXX, toho ¢asu
bytom H. G. XXX, §tatny ob&an Ukrajiny, zastipené koliznym opatrovnikom, Uradom préace, socialnych
veci a rodiny, Stara Lubovna, dieta rodi€ov - otca: S. A., nar. XX. X.XXXX a matky: C. A., nar. XX.X.XXXX,
obaja t.€. bytom XXX L. Z.. H. D., o navrhu navrhovatelky: Z. S., nar. XX.X.XXXX; t.€. bytom H. G. XXX,
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

» Maloletému dietatu D. A, nar. XX XXXX ustanovuje opatrovnika, a to jeho stari matku
Z. S., nar. XX.X.XXXX.

Opatrovnik, Z. S., nar. XXX XXXX, je opravnena a povinna maloletého D. A,
nar. X.X.XXXX, zastupovat v konani o poskytnutie doasného utociska, pred organmi Statnej spravy a
miestnej samospravy, sudmi a inymi institiciami na izemi Slovenskej republiky, pri ukonoch v suvislosti
so zabezpec€ovanim zdravotnej starostlivosti na Uzemi Slovenskej republiky a v oblasti vychovy a
vzdelavania na uzemi Slovenskej republiky.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala na tunajsi sud dfia 14.3.2022 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadala, aby ju sud ustanovil za opatrovnika mal. dietatu, su€asne aby opatrovnikovi vymedzil
rozsah prav a povinnosti. Navrh odévodnila tym, Ze na Uzemie SR pricestovali z Ukrajiny dria 28.2.2022
spolu so svojim vnukom z dévodu vojnového stavu v krajine ich trvalého bydliska. S vnukom pricestovala
bez rodi€ov, otec aj mama ju poziadali telefonicky, aby so sebou na Slovensko vzala do bezpecia aj
mal. vnuka a aby sa o neho postarala. Vnuka velmi dobre pozna, rozumie jeho potrebam, maju sa rady.
Starostlivost mu zabezpecuje od odchodu rodi¢ov do USA. Po prichode na Slovensko sa s vhukom
zdrziava na adrese H. G. XXX.

Na oddeleni cudzineckej policie poziadali o Statut ute€enca resp. dofasného utoliska v zmysle
Uznesenia vlady SR ¢€.144 z 28. februara 2022. Malolety bez sprievodu je v zmysle zakona o SPODaSK
dieta, ktoré ,nie je ob&an SR a nachadza sa na uzemi SR bez sprievodu rodia alebo inej plnoletej
fyzickej osoby, ktorej by mohlo byt dieta zverené do osobnej starostlivosti. Za MBS sa povazuje kazdé
maloleté dieta, ktoré nie je obéanom SR a ktoré sa na uzemi SR zdrziava bez sprievodu zakonnych
zastupcov, pribuznych alebo osoby, ktora je podla prava alebo zvyku za dieta zodpovedna a nielen o
maloletého Statneho prisludnika tretej krajiny.

Podla pravnych uprav a medzinarodnych zvyklosti maloletymi bez sprievodu su deti menej ako 18. -
ro€né, ktoré su odlucené od obidvoch rodi€ov a nie je o nich postarané osobou, ktora je za ich vychovu
podla prava a zvyklosti zodpovedna. Ide teda o osoby bez akejkolvek starostlivosti a je potrebné sa
o nich postarat ako o deti, ktoré su ob&anmi Slovenskej republiky. Socialne potreby takéhoto dietata
musia byt vzdy prvoradé, preto je nutné poskytnut im starostlivost.



Za cudzinca, ktory nenadobudol pinoletost, vyhlasenie podava jeho zakonny zastupca alebo sudom
ustanoveny opatrovnik. Umiestnenie maloletého v zariadeni na vykon rozhodnutia sidu nie je v jej
zaujme, kedZe ma na Uzemi SR blizku osobu ochotnu sa o neho postarat’ a ku ktorej ma vytvoreny
vztah. V zmysle ustanoveni § 60 ods. 1 a § 61 ods. 1 Zakona o rodine.

K navrhu pripojila Cestné prehlasenie, potvrdenie o udeleni tolerovaného pobytu na izemi SR, hlasenie
pobytu, Cestné vyhlasenie, fotoképie cestovnych dokladov maloletého dietata a tieZz svoje , rodny list
maloletého dietata.

2. SL’]d uznesenim sp. zn. 4P/36/2022 zo dia 16.3.2022 ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika
to Urad prace, socialnych veci a rodiny, Stara Lubovnia.

3. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi doloZenymi k navrhu a dospel k zaveru, Ze skutkovy stav
zodpoveda stavu ako ho opisal v navrhu navrhovatel.

4. Podla § 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen C.m.p.) neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu.

5. Podfla § 361 C.m.p. sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

6. Podla § 2 ods. 1 C.m.p. na konania sa podla tohto zakona pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/12015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen C.s.p.) pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9.Podla § 329 ods. 1 C.s.p. sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

10. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podfla § 330 ods. 2 C.s.p. ak to povaha veci pripusta, sud mdéze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

12. V €l. 24 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie je zakotvené, Ze pri vSetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlep8ie zaujmy dietata.

13. V zmysle €l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

14. Podla § 60 ods. 1 zadkona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ZoR) okrem pripadov podla § 39 ods. 3
a 57 ods. 1 sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven
je to v zaujme maloletého dietata.

15. Podla § 61 ods. 2 ZoR opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme maloletého dietata.

16. Podla § 61 ods. 2 ZoR sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel,
na ktory bol opatrovnik ustanoveny a aby boli dostato€ne chranené zaujmy maloletého dietata.

17. Ugelom neodkladného opatrenia v stlade s vy$Sie citovanou pravnou Upravou je neodkladna
Uprava pomerov uCastnikov. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim



nemusi sud zistovat vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia.
Pri zistovani skutonosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrZzany
formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim
a kone¢nym rozhodnutim. Intitut neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil
charakter predbezZnosti poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy
nasledovat’ konanie vo veci samej. To v8ak nevylu€uje ani to, Ze ochrana bude poskytnuta len na
obmedzeny €as a pred zacatim konania vo veci samej. Jeho nariadenie je vSak mozné v ktoromkolvek
Stadiu konania. Sud mdze nariadit’ aj také neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom
vo veci samej. Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti
naroku, opisanie rozhodujucich skutoénosti oddvodfiujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov,
opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

V ramci konania o nariadenie neodkladného opatrenia je rozsah ,dokazovania“ (osved&ovanie)
podstatne zuZeny. OsvedCovanie na rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud prostrednictvom
oznaCenych dékazov zistuje najvyznamnejSie skutoCnosti dblezité pre rozhodovanie o navrhu na
neodkladné opatrenie. Vysledkom takéhoto postupu je to, Ze osvedCované skuto€nosti sa sudu, so
zretefom na vSetky okolnosti pripadu, javia pravdepodobné.

18. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana a odévodnenie nebezpeéenstva bezprostredne hroziace;j
ujmy alebo potreby Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme maloletého dietata.

19. Malolety D. A, nar. X X.XXXX na Uzemie Slovenskej republiky pricestoval spolu so svojou starou
matkou bez rodi€ov - zdkonnych zastupcov, teda je dietatom bez sprievodu. Jeho rodicia sa t.C.
zdrziavaju dlhodobo v USA. V krajine pévodu mal. dietata je vyhldseny vojnovy stav. Stara matka Z.
S. urobila Eestné prehlasenie €l. 4 v zmysle ktorého prehlasila, Ze malolety D. A., nar. X.X.XXXX je jej
vhukom.

Z Cestného vyhlasenia L.. M. Z. zo dha 13.3.2022 vyplyva, Ze ako vlastnik bytu nachadzajuceho sa na
adrese H. G. XXX poskytuje ubytovanie cudzincovi Z. S., nar. XX. X XXXX.

Dalsim &estnym prehlasenim zo diha 13.3.2022 vyplyva, Ze vlastnik bytu poskytuje ubytovanie
cudzincovi D. A., nar. X. X XXXX.

20. Vzhladom na vy3sSie uvedené skuto&nosti ma sud za to, Ze v danom pripade su osved&ené zakladné
skuto€nosti potrebné pre zaver o dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnat neodkladna ochrana,
tj. pravny dovod spocivajuci v ustanoveniach zakona o rodine, v zmysle zakona o rodine ak je to
potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme maloletého dietata, sud maloletému dietatu ustanovi
opatrovnika.

Sud ma za to, Ze vzhladom na aktualnu situaciu na Ukrajine, ktora je t.€. krajinou vo vojnovom stave,
nepochybne je v zaujme maloletého dietata, aby nebol ohrozeny jeho dalsi psychicky ani fyzicky vyvoj,
¢i dokonca zivot, uprednostnit’ ustanovenie opatrovnika, ktory je ochotny sa o neho postarat, pred
umiestnenim maloletej v zariadeni na vykon rozhodnutia, nakoflko je v su€asnosti na uzemi Slovenska
bez sprievodu zakonného zastupcu.

21. Sud sucasne v zmysle § 62 ods, 2 ZoR vymedzil opatrovnikovi rozsah prav a povinnosti tak zZe, je
povinny maloleté dieta zastupovat pri pravnych ukonoch, pri zabezpe€ovani zdravotnej starostlivosti
a v oblasti vychovy a vzdelavania na uzemi Slovenskej republiky. Sud ma za to, Ze takto vymedzeny
rozsah prav a povinnosti opatrovnika je dostatocny nato, aby boli chranené zaujmy maloletého dietata.

22. Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti a po zohladneni najlepSieho zaujmu maloletého, sud
vyhovel navrhu navrhovatelky v celom rozsahu.

23. Toto neodkladné opatrenie je neodkladnym opatrenim pred zacatim konania vo veci samej, sud ma
za to, Ze povaha veci pripusta, obsahovo totozny vyrok neodkladného opatrenia a rozhodnutia vo veci
samej. Toto neodkladné opatrenie upravilo pomery u€astnikov konania bez rozhodnutia vo veci samej,
preto sud neuloZil navrhovatelovi povinnost podat navrh vo veci same;.



24. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 C.m.p., podfla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema ndrok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15

dfia odo dia jeho doruéenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého  odvolanie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



