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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Janky Kl¢ovej a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci odsudeného H. H., pre precin kradeze
podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Trnava
zo dfia 10.04.2018 sp. zn. 9PP/24/2018, na neverejnom zasadnuti konanom dna 18.10.2018 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného H. H., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupria podla § 66 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona zamietol Ziadost’
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, ktory mu uloZil Okresny sud
Bratislava IV trestnym rozkazom zo dna 05.11.2015 sp. zn. 2T/132/2015 v spojeni s uznesenim o
neosvedCeni sa v skuSobnej dobe zo diia 25.07.2016 sp. zn. 2T/132/2015.

Ako vyplyva z odévodnenia napadnutého uznesenia sud |. stupiia zaloZil svoje rozhodnutie na zisteni, Zze
odsudeny vykonanim polovice uloZzeného trestu splnil formalnu podmienku na podmienecné prepustenie
avSak sUc¢asne nespifia ani jednu z dvoch materialnych podmienok, ked mal za to, Ze po&as vykonu
trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukazal polepSenie do takej miery aby bolo
mozné predpokladat, Ze v pripade prepustenia povedie riadny Zivot. Poukazal na nedostatky v jeho
spravani a vystupovani pocas vykonu trestu odnatia slobody, vyplyvajuce z hodnotenia odsudeného
riaditefom UZVJS a tiez na osobu odsudeného a jeho trestnd minulost, ktora nasvedéuje na sklony k
pachaniu majetkovej trestnej Cinnosti.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil po jeho vyhlaseni staznost odsudeny, ktord do ¢asu rozhodovania
staznostného sudu blizSie neodévodnil.

Okresny prokurator sa vzdal staznosti.

Krajsky sud na zaklade riadne a v€as podanej staznosti, na to opravnenou osobou, podla § 192 odsek 1
Trestného poriadku, preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie tomuto vyroku
predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Z obsahu spisového materialu aj krajsky sud zistil, Ze odsudeny v sudasnej dobe vykonava
nepodmienecny trest odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava IV sp. zn. 2T/132/2015, ktorym bol odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 odsek 3
Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odrfatia slobody v trvani 15 mesiacov s podmienecnym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 15 mesiacov. V skuSobnej dobe tohto podmiene&ného odsudenia
sa odsudeny neosvedcil, preto bolo uznesenim Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 25.07.2016 sp.
zn. 2T/132/2012 rozhodnuté o tom, Ze trest odhatia slobody vykona.



Trest vo vy$Sie uvedenej trestnej veci vykonava od 17.10.2017, kedy vykonal trest odnatia slobody
vo veci Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T/37/2016. Sud |. stupfia spravne zistil, Ze odsudeny
spifia formalnu podmienku na podmiene&né prepustenie podla § 66 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona,
nakolko dria 01.08.2017 vykonal polovicu uloZzeného trestu. Okresny sud spravne vyhodnotil osobu
odsudeného z hfadiska preukazania polepSenia vo vykone trestu odnatia slobody, ako aj z hladiska
mozného oCakavania, ze v buducnosti povedie riadny zivot. Na zaklade tohto vyhodnotenia dospel k
spravnemu zaveru o tom, Ze odstdeny nespifia ani jednu z dvoch materialnych podmienok vyplyvajicu
z ustanovenia § 66 Trestného zakona.

Krajsky sud v prejednavanej veci poukazuje na to, Ze s poukazom na hodnotenie odsudeného riaditelom
ustavu na vykon trestu odhatia slobody mozno ustélit' len to, Ze sa prispOsobil reZzimu vykonu trestu
odnatia slobody, avSak nemozno jednoznalne ustélit, Ze by preukazal polepSenie. Na druhej strane
poukazuje tiez na osobu odsudeného, ktory, podla odpisu z registra trestov, bol doposial 8-krat sudne
trestany, prevazne pre majetkovu trestnu €innost, vo vztahu ku ktorej je Specialnym recidivistom. V
prejednavanej veci nedodrzal podmienky podmieneéného odsudenia, preto mu bolo nariadené trest
vykonat. Uvedené skutoCnosti odévodiuju zaver o tom, Ze odsudeny, po prepusteni na slobodu
nadviaZze na predchadzajuci spOsob Zivota, prifom nemozno olakavat, Zze povedie riadny Zivot pod
tlakom skuSobnej doby, ktora by mu bola v pripade podmiene¢ného prepustenia uréena, nakolko je
zrejmé, Ze v minulosti sa aj pocas plynutia skuSobnej doby dopustal trestnej €innosti.

Vzhfadom k tomu, Ze krajsky sud nezistil Ziadne také skutoCnosti, ktoré by oddvodriovali zruSenie
resp. zmenu napadnutého uznesenia, staznost odsudeného ako nedévodnu zamietol, ked napadnuté
uznesenie povazoval za vecne spravne a zakonné.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



