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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyfiou Mgr. Marianou Pondelovou, v spore zalobcu: V§eobecna Uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Milynské Nivy &. 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155,
zastupeny: Advokatska kancelaria Gallo, s.r.o., Jilemnického 30, 036 01 Martin, ICO: 36 715 352, v
mene ktorej kona konatel a advokat: JUDr. Michal Gallo, proti Zalovanej: K. U.A., H.. XX. XX. XXXX, R.
C.F,X.Z. H. T. XX,XX G. K. S.., takto

rozhodol:

|. Zalovanajepovinna zaplatit Zalobcovi sumu 63,00 Eur spolu s irokom z omes$kania vo vyske
5,05 % ro€ne pocitany od 04. 07. 2015 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcovipriznava narok na nahradu trov konania voéi Zalovanej v rozsahu 100 %. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej in§tancie po pravoplatnosti rozhodnutia ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na Okresny sud Levice (dalej len ,okresny sud* alebo ,sud*) prostrednictvom pravneho
zastupcu diia 18. 04. 2018 Zalobu, ktorou sa domaha od Zalovanej plnenia vy€isleného v sume 63,00
Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro&ne pocitanym od 04. 07. 2015 do zaplatenia.

2. O zalobe rozhodol okresny sud pdvodne platobnym rozkazom &. k. 15Csp/32/2018-50 zo dia 17. 05.
2018. Vzhlfadom k tomu, Ze platobny rozkaz nebolo mozné dorudit Zalovanej do vlastnych ruk, pri¢om
vykonanym Setrenim nebol zisteny ani aktualny pobyt Zalovanej ( Zalovana ma adresu trvalého pobytu
len Mesto F.), okresny sud zrusil platobny rozkaz uznesenim €. k. 15Csp/32/2018-72 zo dia 19. 06.
2018. Okresny sud dorudil Zalovanej Zalobu spolu s prilohami a vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe €. k.
15Csp/32/2018-75 zo dia 21. 06. 2018 postupom podla ustanovenia § 116 ods. 2 zakona €. 160/2015
Z. z. v zneni neskorsich predpisov, Civilny sporovy poriadok (dalej,CSP*). Uvedené listiny boli takymto
spbsobom dorucené Zalovanej diia 14. 07. 2018 (v spise &. . 79 a 81).

3. V danom pripade sa jedna o spor, ktorého hodnota bez prisluSenstva neprevySuje 1.000 eur, pricom
sa zaroven jedna aj o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, z ktorého dévodu okresny sud
postupom podfa ustanovenia § 219 ods. 3 CSP v spojeni s § 297 pism. b) CSP vyhlasil dha 17. 10. 2018
v danej veci rozsudok bez nariadenia pojednavania. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo
uverejnené na Uradnej tabuli a na webovej stranke okresného sudu dria 28. 09. 2018.

4. Okresny sud rozhodol o podanej Zalobe na zéklade predloZenych listinnych dokladov, a to: notarska
zapisnica N 3283/2017, NZ 54215/2017 a NCRIs 55029/2017, priloha 1 projektu - opis rozdelenia
majetku a zadvazkov, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo dna 28. 06. 2015, prehlad



splatok a uhrad, zmluva o péZicke €. 4620304763 zo diia 06. 12. 2013 ( dalej len ,zmluva o pozi¢ke®),
priloha €. 2 - Standardné eurdpske informacie o spotrebitefskom Uvere, priloha €. 3 - informacie o
finanénom sprostredkovani (sfa, vfa), priloha €. 1 - vSeobecné obchodné podmienky k zmluve o pézZicke
s platbou do O2 faktury, predZalobna upomienka zo dna 23.04.2015.

5. Z obsahu Zaloby, z uvedenych listinnych dokladov, ako aj z obsahu celého spisového materialu
okresny sud zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci: Pévodny veritel - spolo€nost Consumer
Finance Holding a. s. uzatvoril so zalovanou diia 06. 12. 2013 zmluvu o p&Zi¢ke, predmetom ktorej
bolo financovanie tovaru - telefénny mobil D. B. I. XXX D. I. D. 1 1 za kupnu cenu 128,00 Eur s
tym, Ze v zmysle zmluvnych podmienok bola celkova suma pdzicky 126,00 Eur s akontaciou 2,00 Eur.
Sumu péziCky mala Zalovana splatit po 7,00 Eur v 18 - tich mesaénych splatkach, ro€nou urokovou
sadzbou 0,00 %, priemernou hodnotou RPMN 45,94 %, RPMN 0,00 %, terminom konecnej splatnosti
07/2015, bez odkladu mesaénych poplatkov za O2 mobil a s platbou do O2 faktury. Zalovana je
v zmluve o pdzitke oznalena menom, priezviskom a rodnym ¢islom. Z prehfadu splatok a uhrad
ma sud dalej za preukazané, Ze Zalovana zaplatila akontaciu v sume 2,00 Eur a 9 splatok po 7,00
Eur. Vzhladom k tomu, Ze zo strany Zalovanej nedoslo k Uplnému splateniu p6zicky, pdvodny veritel
vyzval Zalovanu predzalobnou upomienkou na zaplatenie nedoplatku ku driu 23 .04 2015 vy¢isleného
v sume 42,00 Eur a to bezodkladne s tym, Ze ak do 05. 06. 2015 neddjde k uhrade splatky splatnej v
mesiaci 2/2015, bude pévodny veritel opravneny Uver zosplatnit. Doruéenie uvedeného dokladu Zalobca
nepreukazuje. Pripisom zo dna 28. 06. 2015 pdvodny veritel vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Gveru.
Dorugenie uvedeného dokladu Zalobca nepreukazuje. Zalobca si Zalobou uplatfiuje narok na plnenie
vyCislené v sume 63,00 Eur, teda len rozdiel medzi poskytnutou pdzi¢kou a vykonanymi uhradami zo
strany Zalovanej, spolu s narokom na urok z omes$kania, tak ako je uvedeny v 1-vom odseku tohto

rozhodnutia.

6. Podla § 524 ods. 1 zdkona ¢&. 40/1964 Zb., Obcliansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov a
v zneni u€innom v &ase uzatvorenia zmluvy, ( dalej len ,0Z¢) veritel méze svoju pohlfadavku aj bez
suhlasu diznika postupit pisomnou zmluvou inému.

7. Podla § 524 ods. 2 OZ s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisludenstvo a v3etky prava s
fiou spojené.

8. Podla § 526 ods. 1 OZ postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbyto&ného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZnikovi alebo dokial postupnik postupenie
pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

9. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat’ o zaplatenie celej pohlfadavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.

10. Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

11. Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

12. Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

13. Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len



~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

15. Podla § 53 ods. 2 OZ, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi
mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

16. Podla § 53 ods. 3 OZ, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitelom sa nepovaZuju za individualne dojednané.

17. Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

18. Podfa § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

19. Podla § 1 ods. 2 zak. & 129/2010 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a v zneni G&innom v
Case uzavretia zmluvy, o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov ( dalej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

20. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

21. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

22. Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9
ods. 1, b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo d) v zmluve o spotrebitefskom
Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

23. Z obsahu spisu, ako aj zmluvy o pézZicke, je zrejmé, Ze zmluvny vztah vznikol medzi Zalovanou
a aktualne uz neexistujucou spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s., ktora zanikla v désledku
rozdelenia zlG&enim, o om Zalobca predloZil notarsku zapisnicu ( v spise na &. I. 10-17). Dal$im listinnym
dokladom, v spise na €. I. 19 - opis rozdelenia majetku a zavazkov Zalobca preukazal, Ze je pravnym
nastupcom pdvodného veritefa. Uvedenymi listinnymi dokladmi ma sud preukédzanu aktivnu legitimaciu
Zalobcu.

24. V konani je nesporné, ze medzi pévodnym veriteflom a Zalovanou doS$lo k uzatvoreniu zmluvy o
pbZicke, ktora bola prilozena k Zalobe v képii. Z postavenia zmluvnych stran je dalej nesporné, Ze
pbvodny veritel vystupoval v zmluve ako dodavatel s predmetom obchodnej €innosti, okrem iného,
aj poskytovanie uverov z vlastnych pefiaznych zdrojov nebankovym spésobom. Zalovana v zmluve o
pbdzicke vystupuje ako spotrebitel, ktora skutoénost’ vyplyva zo samotného oznacenia zalovanej - len
menom, priezviskom a rodnym ¢islom, pri€om pri uzatvarani a plneni z uvedenej spotrebitelskej zmluvy
Zalovana nekonala v rdmci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatefskej Cinnosti. Z
obsahu Zmluvy o p&Zzi¢ke, oznacenia zmluvnych stran je teda jednoznacné, Ze sa jedna o spotrebitelsku
zmluvu, ktorej obsah bol dany pévodnym veritefom. Spotrebitelsky charakter zmluvy, ako aj postavenie
Zalovanej ako spotrebitela, nespochybrioval ani sdm Zalobca. Na jednotlivé ustanovenia zmluvy su preto
aplikované prislusné ustanovenia OZ, ktorymi sa zabezpeduje pravna ochrana spotrebitela, ako jedna z



priorit oblasti zaujmu nielen prava Eurdpskej Unie, ale aj Slovenského pravneho poriadku. Pri naplneni
pravnej ochrany spotrebitela sud v prvom rade preskimaval Zmluvu o p6Zicke, jej jednotlivé naleZitosti,
¢i su v sulade s citovanou zakonnou Upravou.

25. Okresny sud ma za preukazané, Ze Zalovanej bola poskytnuta pdzi¢ka v sume 126,00 Eur na
zakupenie mobilného teleféonu. UZ samotna zmluva je koncipovana tak, Zze zalovana nebola povinna
zo zmluvy platit' Ziadne poplatky, postupnymi splatkami mala uhradit vyluéne len sumu pézicky 126,00
Eur ( 18 x 7,00 Eur), z ktorych Zalovana uhradila polovicu, t. j. 63,00 Eur. Zalobca sa domaha plnenia
spocCivajuceho vylu€ne v zaplateni sumy, ktora bola Zalovanej poskytnuta ako p6zi¢ka bez akychkolvek
poplatkov a pokut po odpoditani Uhrad, ktoré Zalovana uz vykonala. Z obsahu zmluvy je preukazané,
Ze zmluva bola uzatvorena platne, neobsahuje neprijatelné zmluvné podmienky, je uzatvorena bez
akéhokolvek navysenia o poplatky, ako aj bola podpisana oboma zmluvnymi stranami. Z listinnych
dokladov dalej vyplyva, Ze Zalovana uhradila akontaciu v sume 2,00 Eur a nasledne len 9 splatok po
7,00 Eur z celkového poctu splatok 18. Sud preto vyhovel Zalobe v plnom rozsahu a zaviazal Zalovanu

na plnenie v sume 63,00 Eur, ¢o predstavuje zvysnych 9 splatok po 7 Eur.

26.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

27. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
OZ, (dalejlen ,nariadenie®) vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vySsia ako zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému difiu ome&kania s plnenim pefiazného dlhu.

28. V konani je nesporna aj ta skutoCnost, Ze Zalovana je v omeskani s plnenim neuhradenych splatok,
z ktorého dovodu este povodny veritel pripisom zo dfia 28. 06. 2015 oznamil Zalovanej zosplatnenie
zmluvy o pézicke, ku ktorému zosplatneniu pristupil po splatnosti splatky splatnej 14. 06. 2015, t. j. 17
-tej, teda predposlednej splatky a po vyzve Zalovanej na plnenie. Zmluva o pdzi¢ke bola zosplatnena
driom 19. 06. 2015. Pred zosplatnenim zmluvy o péziCke pdvodny veritel vyzval Zalovanu predZalobnou
upomienkou zo dfia 23. 04. 2015 na uhradu dlznych splatok v sume 42,00 Eur, teda od splatky, s
omeskanim ktorej bola Zalovana viac ako 5 mesiacov ( Zalovana sa dostala do omeskania neuhradenim
10. splatky splatnej diia 14. 11. 2014). Ak pdvodny veritel pristipil k zosplatneniu zmluvy o pézZiCke v
mesiaci 6/2015, bolo to po uplynuti dodatognej lehoty na plnenie, ktora nebola kratSia ako 15 dni. Z
uvedeného sud prijal zaver, Ze zmluva o pdzZiCke bola zosplatnena v sulade s citovanymi zadkonnymi
ustanoveniami. Zalobca si narok na Grok z omeskania uplatfiuje od 04. 07. 2015, teda po zosplatneni, ku
ktorému doSlo diia 19. 06. 2015. Okresny sud preto povaZzuje Zalobcom uplatneny narok na prislusenstvo
za dbvodny, pretoZe je preukazané, Ze zalovana je s plnenim v omeskani. KedZe Zalobca Ziadal priznat
urok z omeskania, ktory vycislil v sulade s citovanymi ustanoveniami ( zakladna sadzba ECB ku diu
omeskania bola 0,05 + 5 percentualnych bodov = Urok z omeskania vo vyske 5,05%) a az po zosplatneni,

sud priznal Zalobcovi aj narok na urok z omeskania.

29. Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

30. S poukazom na citované zakonné ustanovenie sud zaviazal zalovanu na plnenie v lehote 3 dni,
pretoZe sud prihliadol na istinu a nie je podla nazoru sudu v danom pripade dévod uréovat’ dihSiu lehotu
na plnenie.

31. Tymto rozhodnutim sa konanie konci, okresny sud preto rozhodol aj o naroku na nahradu trov
konania a to v sulade s ustanovenim § 262 ods. 1 CSP. Zalobca bol v konani uspesny v rozsahu 100
%, pretoze sud zalobe vyhovel v celom rozsahu, z uvedeného dévodu bola Zalovana zaviazana na
nahradu trov konania prave v rozsahu 100 %. Okresny sud pri rozhodovani o naroku na trovy konania
postupoval podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej uspechu vo veci. O vySke trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim tak,
ako je uvedené v 2/ vyroku tohto rozsudku, ktoré vyda sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.

Ak povinny (zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni - Exekuény
poriadok).

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



