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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d & v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek 1
Trestného poriadku dna 17.10.2018, tento

rozhodol:

Obvineny
Q. A., narodeny XX.XX.XXXX v D., trvale bytom D., bez prihldsenia bytom D., E. XX, t.€. vo vykone
vazby v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody N.

sa uznava vinnym,Ze

v bode 1

dna 15. 05. 2018 v Case okolo 13. 30 h v D. na miestnej komuniké&cii na ulici B. pristupil k leziacemu Q.
W., ktory v stave opitosti spadol a ostal lezat v strede komunikacie, aby mu pomohol z cesty, pritom ako
ho zdvihal, vyuzil jeho nepozornosti a vybral mu z pravého zadného vrecka nohavic penazenku hnede;j
farby s obsahom finané&nej hotovosti vo vyske 30,- €, obCianskym preukazom a zdravotnym preukazom
na meno Q. W., a nasledne odiSiel na nezname miesto, ¢im spdsobil poSkodenému Q. W., bytom D.
Skodu odcudzenim veci a finanénej hotovosti vo vyske 40,- €, a tohto konania sa dopustil napriek tomu,
Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/67/2017 zo dfia 26.06.2017, pravoplatnym
diia 11. 07.2017, bol uznany vinnym z prec€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c) Trestného
zakona a odsudeny na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, ktorého vykon
bol podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky za sucasného zrusenia vyroku o
treste ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 30/2017 zo dha 21.03.2017,
pravoplatného dria 14.04.2017,

v bode 2

dna 09. 06. 2018 v Case 0 15.30 h v meste D. na ulici E. pred rodinnym domom s orientaénym ¢&islom
XX vulgarne nadaval a fyzicky napadol V. A. takym spdsobom, Ze stojac pred branou jeho rodinného
domu sa macetou, ktoru drzal v pravej ruke, zahnal ponad branu, kde na dvore stal poskodeny V. A.,
ktory vykryl Gder madetou zavitovou tyéou, ktord drzal v pravej ruke, a po ktorej sa madeta skizla, &im
sposobil poskodenému V. A. zranenie pravého zapastia bez lieCenia a praceneschopnosti,

teda

v bode 1

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mal iny pri sebe a hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

v bode 2



dopustil sa slovne a fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a spachal
¢in zadvaznejSich spbésobom konania - so zbrarfiou

¢im spachal

v bode 1
precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno c/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona

v bode 2
precin vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pismeno a/ Trestného zakona,

azatosa odsudzuje

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 36
pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného
zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci a to 1 ks
madety s drevenou ruckou s &epelou o dizke 46 cm, ktora je ulozena v ischove Okresného riaditelstva
PZ, odbore kriminalnej policie v Leviciach a zapisana v Knihe zaistenych , odfiatych a uschovanych
veci pod ¢&. 22/2018.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 73 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona sud obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost' nahradit’ poSkodenému Q.
W., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom D.kodu vo vy3ke 40,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T
129/2018. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba

Pos&kodeny méZze vziat' suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1
Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.



Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim

uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v urCenej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat’ odpor a obvineny suc¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



