Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 10Csp/69/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5723203208

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Gazdackova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2024:5723203208.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin sudkyriou JUDr. Mariou Gazdackovou v pravnej veci zalobcu: UBC 2020, k.s., so
sidlom Tamasgkovitova 2742/17, 917 01 Trnava, ICO: 53 151 135, spravca Upadcu Silverside, a.s. v
konkurze, so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava, ICO: 50 052 560, pravne zastipeného VIVID
LEGAL, s.r.o., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36 807 915, proti Zalovanym v rade
1/: A. B., nar. X.XX.XXXX, bytom C. D. XXX/XX, XXX XX, E., v rade 2/: F. G., nar. XX.X.XXXX, bytom
B. XX, XXX XX, E., v konani o zaplatenie sumy 1.843,76 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany v rade 1/ a Zalovana v rade 2/ st povinni zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 765,20 €, zmluvné
uroky vo vyske 169,23 € a uroky z omeSkania 5 % ro¢ne zo sum omeskanych splatok uveru a to:

zo sumy 101,88 €
od

26.10.2020 do
15.10.2021

zo sumy 99,65 €
od

16.10.2021 do
15.01.2024

zo sumy 101,88 €
od

26.11.2020 do
15.01.2024

zo sumy 101,88 €
od

26.12.2020 do
15.01.2024

zo sumy 101,88 €
od

26.01.2021 do
16.01.2024

zo sumy 51,88 €
od

17.01.2024 do
13.02.2024

zo sumy 1,88 €
od

14.02.2024 do



13.03.2024

zo sumy 101,88 €
od

26.02.2021 do
13.03.2024

zo sumy 23,76 €
od

14.02.2024 do
10.04.2024

zo sumy 101,88 €
od

26.03.2021 do
10.04.2024

Z0 sumy 65,64 €
od

11.04.2024 do
15.05.2024

zo sumy 101,88 €
od

26.04.2021 do
15.05.2024

zo sumy 77,52 €
od

16.05.2024 do

do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.05.2021 do
do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.06.2021 do
do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.07.2021 do
do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.08.2021 do
do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.09.2021 do
do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.10.2021 do
do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.11.2021 do

do zaplatenia

zo sumy 101,88 €
od

26.12.2021 do
do zaplatenia



a to vSetko v pravidelnych mesaénych splatkach po 50 € zroénych vzdy k 20. driu prislusného
kalendarneho mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze
nezaplatenim zro&nej splatky stdva sa zro¢ny cely dlh a s tym, Ze v rozsahu plnenia jedného zo
Zalovanych zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost druhého Zalovaného.

Il. Vo zvysku uplatneného naroku sa konanie zastavuje.

lll. Zalovany v rade 1/ a Zalovana v rade 2/ su povinni nahradit’ Zalobcovi trovy konania v rozsahu 60
% celkovo vzniknutych trov konania Zalobcu.

IV. O vySke nahrady trov konania Zalobcu rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$om stde dia 24.10.2023 sa zalobca proti zalovanému v rade 1/ a Zzalovanej
v rade 2/ domahal zaplatenia istiny vo vySke 1.306,34 €, zmluvnych drokov v sume 169,23 €, zmluvnej
pokuty v sume 368,19 €, zakonného uroku z omesSkania z omeskanych splatok uveru:

101,88 €

od
26.10.2020
do 15.10.2021
99,65 €

od
16.10.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.11.2020
do zaplatenia
101,88 €

od
26.12.2020
do zaplatenia
101,88 €

od
26.01.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.02.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.03.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.04.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.05.2021
do zaplatenia
101,88 €

od



26.06.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.07.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.08.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.09.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.10.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.11.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.12.2021
do zaplatenia
a nahrady trov konania.

2. Zalobca Zalobu oddvodnil tou skutonostou, Ze Zalobca je spravca konkurznej podstaty Upadcu -
spoloCnosti Silverside, a. s. v konkurze, na majetok ktorej bol Uznesenim Okresného sudu Bratislava |
zo dia 29.9.2022, sp. zn. 31K/25/2022 vyhldseny konkurz. Uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku SR ¢. 187/2022 zo dna 29.9.2022.

3. Dna 29.9.2022 bolo v Obchodnom vestniku SR &. 187/2022 pod Cislom K056351 zverejnené
Uznesenie Okresného sudu Bratislava | zo dfa 22.9.2022, sp. zn. 31K/25/2022, ktorym Okresny sud
Bratislava | vo vyroku |. rozhodol o vyhlaseni konkurzu na majetok spolo¢nosti Silverside, a. s. v
konkurze.

4. Dna 4.5.2023 bolo v Obchodnom vestniku SR &. 85/2023 pod &islom K024068 zverejnené Uznesenie
Okresného sudu Bratislava | zo dfia 24.4.2023, sp. zn. 31K/25/2022, ktorym Okresny sud Bratislava |
vo vyroku Il. rozhodol o tom, Ze do funkcie spravcu ustanovuje spolo¢nost UBC 2020, k. s., so sidlom
kancelarie: Zelinarska 6, 821 08 Bratislava, Cislo spravcu: 2009.

5. Zalobca na zaklade Zmluvy poskytol Zalovanému Uver. Zalovany v rade 1/ sa zaviazal splacat Uver
prostrednictvom pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 101,88 €. Zalovany v rade 1/ sa dostal so
splacanim Uveru do omeskania. Zalobca vyzvou s nazvom ,Posledna vyzva“ zo dia 31.3.2020 vyzval
Zalovanych na zaplatenie diZznej mesaénej splatky Uveru a sugasne upozornil Zzalovanych, ze

(i) si Zalobca od omes&kania s uhradou prislusnej splatky uplatfuje zmluvné a zakonné naroky spojené
s omeskanim, t.j. zmluvnu pokutu a urok z omeskania,

(ii) vymahanie narokov Zalobcu mdze byt odovzdané do mandatnej spravy a

(iii) ze pokial dIzna suma akejkolvek mesalnej splatky nebude uhradena a s jej uhradou budu zalovani
v omeskani so splacanim viac ako tri mesiace, zalobca méze pristupit’ k zosplatneniu celého dlhu zo
Zmluvy.

6. Zalobca poukazal na ust. § 46 ods. 1 Zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov: ,Nesplatné pohladavky a zavazky upadcu, ktoré vznikli pred
vyhlasenim konkurzu a ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa od vyhlasenia konkurzu



az do zruSenia konkurzu povaZzuju za splatné, ak tento zakon neustanovuje inak; to plati rovnako pre
podmienené pohladavky, ktoré sa v konkurze uplatriuju prihlaSkou. Pohladavky upadcu spojené so
zavazkom podriadenosti podla osobitného predpisu,1a) ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a ktoré
sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa na ucely konkurzu povazuju za splatné az odo dfia
ukon&enia prevadzkovania upadcovho podniku spravcom po vyhlaseni konkurzu®, v zmysle ktorého
doslo diiom vyhlasenia konkurzu k splatnosti vietkych nesplatnych pohfadavok a zavazkov upadcu.

7. Zalobca poukézal na skutoénost, ze nakolko bolo Uznesenie o vyhlaseni konkurzu zverejnené v
Obchodnom vestniku SR dna 29.9.2022, L’Jéingk zosplatnenia nastal diha 30.9.2022 ex lege. Nakolko sa
Zalovani dostali do omeskania so splacanim Uveru:

* zalobca ma pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 10 % p.a. z dlznej sumy nezaplatenej splatky
Uveru od prvého diia omeskania (€lanok IX. Zmluvy),

* Zalobca ma pravo na zaplatenie zakonného uroku z omeskania vo vyske 5 % p.a. z dlznej sumy
nezaplatenej splatky Uveru od prvého dria omeskania (€lanok Il. Zmluvy),

8. K Zalobe Zalobca na dbkaz svojich tvrdeni pripojil poslednd vyzvu pred podanim Zaloby zo
diia 31.3.2020, dbékaz o doruCeni tejto vyzvy Zalovanej, dokazy o konkurze upadcu, prehlad so
splacani poskytnutého spotrebitelského Uveru, vyzvy adresované Zalovanému v rade 1/, zmluvu
o spotrebitelskom Uvere zo dfia 30.5.2017 a jej prilohy.

9. Na vyzvu sudu podanim zo dfia 4.12.2023 potom Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
uviedol, Ze suma diznej istiny a dlZného zmluvného uroku je tvorend suctom splatok, ktoré boli zroéné
od 25.10.2020.

10. Av3ak na pojednavani dia 10.4.2024 uz pravny zastupca Zalobcu reagoval na upozornenie sudu,
Ze rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplfou sp. zn. 5Csp/99/2018 zo dnia 10.10.2019m ktory
bol potvrdeny aj sudom druhej inStancie, bola zmluvna podmienka 12 % zmluvnej pokuty uvadzand
v obdobnom zmluvnom formulari ako v prejednavanom pripade, bola vyhlasena za neprijatelnu a teda
neplatnd zmluvna podmienku. Nasledne potom Zalobca podanim zo dfia 16.4.2024 zobral Zalobu v ¢asti
istiny spat’ a to aj s prihliadnutim na platby, ktoré uskutoénila Zalovana v rade 2/ a Ziadal priznat’ len
sumu istiny vo vy8ke 855,20 €, zmluvné uroky v sume 169,20 € a zdkonny urok z omeskania 5 %
ro¢ne z omeskanych splatok Uveru zo sumy:

101,88 €

od

26.10.2020
do 15.10.2021
99,65 €

od

16.10.2021

do 15.01.2024
101,88 €

od

26.11.2020

do 15.01.2024
101,88 €

od
26.12.2020
do 15.01.2024
101,88 €

od

26.01.2021

do 16.01.2024
51,88 €

od

17.01.2024



do 13.02.2024
1,88 €

od
14.02.2024
do 13.03.2024
101,88 €

od
26.02.2021
do 13.03.2024
23,76 €

od
14.02.2024
do 10.04.2024
101,88 €

od
26.03.2021
do 10.04.2024
65,64 €

od
11.04.2024
do zaplatenia
101,88 €

od
26.04.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.05.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.06.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.07.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.08.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.09.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.10.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.11.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.12.2021
do zaplatenia



a sucasne v tomto podani suhlasila Zalujuca strana s tym, aby Zalovana v rade 2/ mohla splacat’ aver
splatkami po 50 € mesacne. Nasledne podanim datovanym zo dia 23.5.2024 Zalujuca strana reagovala
na dalSie platby od Zalovanej v rade 2/, zobrala Zalobu spat’ celkovo v Casti istiny 90 € a Ziadala zaviazat
Zalovanych v rade 1/ a 2/ k zaplateniu istiny vo vyske 765,20 €, zmluvnych urokov vo vySke 169,23 €
a sucasne ziadala priznat' zakonny urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy:

101,88 €

od

26.10.2020
do 15.10.2021
99,65 €

od

16.10.2021

do 15.01.2024
101,88 €

od

26.11.2020

do 15.01.2024
101,88 €

od

26.12.2020
do 15.01.2024
101,88 €

od

26.01.2021

do 16.01.2024
51,88 €

od

17.01.2024
do 13.02.2024
1,88 €

od

14.02.2024
do 13.03.2024
101,88 €

od

26.02.2021

do 13.03.2024
23,76 €

od

14.02.2024
do 10.04.2024
101,88 €

od

26.03.2021

do 10.04.2024
65,64 €

od

11.04.2024

do 15.05.2024
101,88 €

od

26.04.2021

do 15.05.2024
77,52 €

od

16.05.2024
do zaplatenia



101,88 €

od
26.05.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.06.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.07.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.08.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.09.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.10.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.11.2021
do zaplatenia
101,88 €

od
26.12.2021
do zaplatenia

11. Suc€asne vypismi z Ucétu Zalujuca strana preukazala splacanie Uveru zo strany Zalovanej v rade 2/.

12. Zalovany v rade 1/ sa k Zalobe nevyjadril napriek tomu, Ze mu Zaloba spolu s jej prilohami,
s procesnym poucéenim sudu a s vyzvou sudu, aby sa k zalobe vyjadril v sidom urcenej lehote, bola
dorucena 14.2.2024, o €om svedci podpisana doru¢enka. Nasledne si Zzalovany v rade 1/ predvolania
na dalSie pojednavania na poste nepreberal a pojednavani sa nezu&astfioval.

13. Zalovana v rade 2/ sa k Zalobe vyjadrila prvykrat na pojednavani dfia 10.4.2024, kde narok Zalobcu
uplatneny zmenenou Zalobou uznala, ¢o do dévodu a €o do vysky, Ziadala vSak, aby s prihliadnutim na
jej finan¢éné pomery jej boli povoleni splatky dlhu maximalne vo vyske 50 €. Pravny zéstupca Zalobcu
pritomny na tomto pojednavani vzhfadom na uznavaci prejav Zalovanej v rade 2/ navrhol sudu, aby vo
vztahu k nej sud rozhodol rozsudkom na zaklade uznania naroku.

14. Sud v konani vykonal dokazovanie Citanim listin, ktoré strany sporu pripojili do sudneho spisu a takto
vykonanym dokazovanim mal sud preukazany tento skutkovy stav veci:

15. Upadca, obchodna spolo&nost Silverside, a.s., so sidlom v Bratislave, ICO: 50 052 560, so
Zalovanym v rade 1/ ako dlznikom a Zalovanou v rade 2/ ako rucitelkou, uzavrel dfia 30.5.2017 zmluvu
o spotrebitelskom Gvere, na zaklade ktorej zalovanému v rade 1/ bol poskytnuty tver v sume 3.700 €,
ktory mal splacat do 25.12.2021 pravidelnymi mesacnymi splatkami po 101,88 €, pricom celkovo $lo o0 54
mesacnych splatok zroénych vzdy k 25. diiu v mesiaci. Prva splatka bola zroéna k 25.7.2017 a posledné
k 25.12.2021. celkova Ciastka na zaplatenie predstavovala sumu 5.501,52 €, urokovéa sadzba uveru bola
dohodnutéa vo vySke 18,72 % ro€ne, roéna percentualna miera nakladov predstavovala

19,62 % ro¢ne a priemerna RPMN v tom &ase predstavovala 14,84 % ro¢ne. Odplata v zmysle Ob¢.
zakonnika predstavovala 18,72 %. Podla presvedCenia sidu az na ustanovenie ¢lanku IX. ods. 1, 2,



ktoré sa viazali k dohodnutej zmluvnej pokute vo vyske 12 % roéne z dlznej sumy, doslo k uzavretiu
korektnej zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktora disponovala vSetkymi naleZitostami vyZadovanymi § 9
Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a dalSich pdzi¢kach pre spotrebitelov ... Z prehfadu
o splacani uveru bolo zrejmé, Ze Zalovany v rade 1/ ako dIZnik svoj zavazok vo vztahu k veritefovi riadne
neplnil a dostal sa v oktobri 2020 do omeskania s Uhradou splatok a to tak, Ze az v oktdbri 2021 postupne
v mensich sumach zaplatil splatku zro&nu k 25.10.2020. Splatky zro¢né po tomto obdobi az po poslednu
splatku, ktora bola zro¢na 25.12.2021, nezaplatil vébec. Naopak, niektori z tychto splatok postupnymi
platbami splatila Zalovana v rade 2/ ako jeho rucitefka na vyzvu Zalobcu.

16. Majuc preukazané tieto skuto¢nosti sud dospel k presved&eniu, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna. Narok
Zalobcu vo vztahu k Zalovanému v rade 1/ nachadza pravnu oporu nielen v ustanoveniach samotnej
uverovej zmluvy, ale aj v ust. Obch. zakonnika (Zakon &. 513/1991 Z.z.), ktoru upravuju Uverovu zmluvu.

17. Podla § 497 Obch. zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

18. Podla § 502 ods. 1 Obch. zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny
platit’ z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom, alebo
na zaklade zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za
uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla dlZznika v ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie neZ pripustné podla zakona, alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit aroky v najvyssie
pripustnej vyske.

19. Podla § 502 ods. 2 Obch. zakonnika pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vySka urokov
sa tyka ro€ného obdobia.

20. Narok zalobcu na uroky z omeskania cez ust. § 52 ods. 2 Ob¢. zakonnika nachadza pravnu oporu
v ust. § 517 ods. 2 Ob¢. zakonnika a v ust. § 3 Nariadenia viady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Ob¢. zakonnika.

21. Podla § 517 ods. 2 Ob&. zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. VySka urokov z omeSkania je o 5 %-ualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

23. Narok Zalobcu voci Zalovanej v rade 2/, ktora bola ru€itelkou podla uverovej zmluvy, nachadza pravnu
oporu v ust. § 546 az 550 Ob¢. zakonnika.

24. Podla § 546 Ob¢&. zakonnika dohodou uc¢astnikov mozno zabezpe it pohlfadavku ruéenim. Ruéenie
vznika pisomnym vyhldsenim, ktorym rucitel berie na seba voci veritelovi povinnost, Ze pohladavku
uspokoji, ak ju neuspokoji diznik.

25. Podla § 548 ods. 1 Obé&. zakonnika ruditel je povinny dlh splnit, ak ho nesplnil diZnik, hoci ho na
to veritel pisomne vyzval.

26. Podla § 550 Obé&. zakonnika rucitel, ktory dlh splnil, je opravneny pozadovat od diZnika nahradu
za plnenie poskytnuté veritefovi.

27. Podla § 282 C.s.p. (Zakon €. 160/2015 Z.z.) ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom, alebo jeho
Cast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

28. Vzhladom na zisteny skutkovy stav a vy3sSie citované zakonné ustanovenia sud Zalovaného v rade
1/ ako diznika a zalovanu v rade 2/ ako rucitefku Zalovaného v rade1 /, zaviazal k zaplateniu dlhovanej
istiny, zmluvnych urokov a aj urokov z omeskania tak ako vyplyva z vyrokovej €asti tohto rozsudku,



pretoZe bol presvedceny, Ze Zaloba vo vztahu k obom Zalovanym je dévodna. Vzhladom na uznavaci
prejav Zalovanej v rade 2/ sud vo vztahu k Zalovanej v rade 2/ rozhodol rozsudkom na zaklade uznania
naroku, pricom vzhladom na skutognost, Ze v €ase rozhodnutia sudu splacala dlh len Zalovana v rade 2/,
sud povolil splacanie dlhu v splatkach, ktorych zro€nost a vysku urcil vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Sud len pripomina, Ze Zalobca s takymto postupom suhlasil.

29. V zmysle ust. § 145 ods. 2 C.s.p. v Casti, kde Zalobca zobral Zalobu spat a to tak v €asti istiny, ako
aj zmluvnej pokuty, sud konanie zastavil.

30. O trovach konania sud rozhodoval podla ust. § 255 ods. 1 C.s.p. a nahradu trov konania pomerne
kratil. Zalobca totiz celkovo s pdvodne uplatfiovanou istinou, Urokmi a s pévodne uplatfiovanou
vyCislenou zmluvnou pokutou uplatiioval sumu 1.843,76 €. Suma zmluvnej pokuty, v ktorej asti Zalobca
zobral Zalobu spat’ na zaklade upozornenia sudu, predstavuje priblizne 20 % celkovo uplatneného
naroku a spéatvzatie Zaloby v tejto &asti je mozné povazovat za netspech Zalobcu. Cisty Gspech Zalobcu
preto predstavuje rozdiel medzi jeho uspechom (80 %) a neuspechom (20 %), Cize predstavuje 60 %
celkovo uplatneného naroku, ale v takomto rozsahu sud Zalobcovi proti Zalovanym v rade 1/ a 2/ nahradu
trov konania priznal.

Poucenie:

Proti vyroku rozsudku na zaklade uznania naroku, ktorym sud rozhodol vo vztahu k zalovanej v rade 2/
vo veci samej, odvolanie nie je pripustné (ust. § 356 pism. a) C.s.p.).

Proti vyroku rozsudku, ktorym sud rozhodol vo veci samej vo vztahu k zalovanému v rade 1/ voci vyroku
o povoleni splatok dlhu a o nahrade konania mozno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia pisomne
vyhotoveného rozsudku na Okresny sud Martin.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 C. s. p. prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



