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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudcom pre pripravné konanie JUDr. Stanislavom Galovi¢om podfa § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 12. oktébra 2018 takto

rozhodol:

Obvineny N. J. , nar. XX.XX.XXXX v H., trvale byvajuci v obci H. XXX, okr. W. I., t. €. R. H. XXX,
nezamestnany,

sa uznava za vinného, Ze

dria 10.10.2018 po predchadzajicom poziti alkoholickych napojov i napriek tomu, ze nie je drzitelom
vodi¢ského opravnenia na Ziadnu skupinu a ma ulozeny zakaz Cinnosti vedenia motorovych vozidiel
v8etkého druhu, viedol osobné motorové vozidlo zn. Peugeot 309, EC: LC-XXX CX, v obci Nové
Hony po miestnej komunikacii, kde pred bytovkou Cislo XX bol v ¢ase o 14:20 hodine zastaveny a
kontrolovany hliadkou OR PZ, ODI Lu€enec, pocas kontroly bol vyzvany, aby predlozil potrebné doklady
k vedeniu a prevadzke motorového vozidla, ¢o nepredlozil a na mieste bol vyzvany, aby sa podrobil
dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu v jeho dychu, ¢o po riadnom pouceni vykonal, pricom
elektronickym pristrojom AlcoQuant 6020 plus, sériového Cisla A409593 mu bola v ¢ase o 14:29 hod.
namerana hodnota 0,60 mg/lI vydychovaného etanolu v jeho dychu, naslednou lustraciou v policajnych
evidenciach bolo zistené, ze vozidlo viedol aj napriek tomu, ze

mu bol Rozhodnutim o priestupku OR PZ, ODI Lugenec pod CVS: ORPZ-LC-ODI2-305/2016-P zo dha
18.08.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 20.09.2016, ulozeny okrem iného trest zakazu Cinnosti
viest motorové vozidla na dobu 60 mesiacov za jazdu bez vodi¢ského opravnenia pod vplyvom alkoholu,
dalej bol Rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/163/2016 zo diha 06.12.2016, pravoplatnym
a vykonatefnym toho istého dfia, uznany vinnym a bol mu ulozeny okrem iného trest zakazu €innosti
viest motorové vozidla na dobu 30 mesiacov, ked sa ako vodi¢ odmietol podrobit vySetreniu na zistenie
navykovej latky

a skutok spachal, hoci bol Rozsudkom Okresného sudu Lu¢enec €. k. 0T/78/2018-40 zo dria 06.08.2018,
pravoplatnym a vykonatefnym toho istého dna, uznany vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a), b) Tr. zakona a pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona,

za ¢o mu bol ulozeny Uhrnny trest odnatia slobody podmienecéne v trvani 4 mesiace s uréenim skusobnej
doby na 2 roky, ako aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu

6 rokov, ¢im porusil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. b, d) Zakona ¢&. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o
zmene a doplneni niektorych zakonov,

teda



- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie fudi, alebo spdésobit’ znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykondaval €innost, na ktoru

sa vztahuje rozhodnutie Statneho organu o zakaze &innosti,

tym spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Tr. zadkona,
- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuje

podfa § 289 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 1, § 36 pism. 1), § 37 pism. h)

Tr. zakona na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2, 5 Tr. zdkona sud obvinenému uklada trest zakazu €innosti vedenia motorovych
vozidiel vSetkého druhu na doZivotie.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti tresthnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do dsmich dni odo diia jeho doruéenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



