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Uznesenie

Okresny sud vo Vranove nad Toplou v spore zalobcu: L. C., H.. XX. XX XXXX, Q.T. XXX/XX, XXX XX N.
H. R., zastupeného: Mgr. Mati$ Macko, advokat, Karpatska 804/10, 089 01 Svidnik, proti zalovanému:
Endepro, s.r.o., v likvidacii, Mlynské nivy 49, 821 09 Bratislava 2, ICO: 35 805 731, zastipeného: RR
Legal Corp., s. r. 0., advokatska kancelaria, Humenské nam. 4, 851 07 Bratislava, ICO: 46 789 634 o
zaplatenie sumy 184,21 eur ako vydania bezdévodného obohatenia a uréenie neprijatelnosti zmluvnych
podmienok s prisl., takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.
Il. Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznéava.

ll.ZruSuje neodkladané opatrenie vydané Okresnym sudom vo Vranove nad Toplou uznesenim
tunajsieho sudu zo dna 17.07.2018, ¢&. k. 11Csp/18/2018-61.

odovodnenie:

1.Zalobca sa podanym navrhom domahal vydania rozsudku, ktorym by sud zaviazal Zalovanu
spolo¢nost’ zaplatit mu sumu 184,21 eur spolu s prisluS§enstvom titulom bezdévodného obohatenia.

2.Pred zagatim pojednavania vo veci samej podanim doru¢enym sudu dha 23.09.2018 Zalobca cestou
pravneho zastupcu uviedol, Ze podany navrh berie v celom rozsahu spat’ a Ziada konanie zastavit.
Dévodom je uzavretie mimosudnej dohody o vyrovnani. Trovy konania neziadal priznat, navrhol o nich
rozhodnut tak, Ze Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.

3.Podla ust. § 144 CSP Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

4 Podla ust. § 145 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5.Podfa ust. § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6.KedZe Zalobca vzal navrh na zac¢atie konanie spat’ v celom rozsahu pred zaatim pojednavania vo
veci samej, tak ako je to vysSie uvedené, sud konanie podla vySsie citovaného ustanovenia, tak ako je

to uvedené vo vyroku tohto uznesenia zastavil.

7.Podfa ust. § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8.Podfla ust. § 257 CSP vynimo&ne sud nepriznd nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

9. O trovach konania sud rozhodol a contrario zakon tak, Ze Ziadnej zo stran narok na nahradu trov
konania nepriznal. V danom pripade by mal narok na nahradu trov konania Zalobca, Zalobca si ich
neuplatnil. Zalovana nema narok na nahradu trov konania, dbvodom spatvzatia je uzavretie mimosudne;j
dohody.

10.V tejto suvislosti sud povazuje za potrebné poukazat aj na ¢lanok 17, kde je stanoveny princip
hospodarnosti konania, ako aj postup sudu bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania stran sporu.
Okrem toho sud povazuje za potrebné poukazat aj na ¢lanok 4, kde je uvedena analdgia iuris, kde sud
vychadzal z tej skuto€nosti, ze Civilny sporovy poriadok vyslovne neuvadza postup pri zastaveni konania
Ci uz pre nezaplatenie sudneho poplatku resp. v dosledku spatvzatia navrhu pred zacatim konania,
pokial druhej strane, ktora nezavinila zastavenie konania, nevznikli Ziadne trovy konania. Teda niet
ustanovenia v pripade takéhoto postupu sudu (byvalé ustanovenie § 146 ods. 1 pism. ¢) Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku).

11. Podla ust. § 335 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania vo veci samej sud
prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym
konanie vo veci samej zastavuje.

12. Zaroven sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia rozhodol o zruSeni vydaného
neodkladaného opatrenia, nakolko sud konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia na
Okresnom sude vo Vranove nad Toplou v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje na nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatela
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



