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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v exeku€¢nom konani opravnenej: Friendly Finance Slovakia s.r.o., so
sidlom Tallerova 4, 811 02 Bratislava, ICO: 47 243 368, zastupena

Mgr. Henrichom Schindlerom, advokatom so sidlom Janka Krala 7, 974 01 Banskéa Bystrica, ICO: 40
887 481, proti povinnému: D. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. L. XXX, XXX XX H. L., pre vymoZenie
pohladavky 500,- eur s prislusenstvom, vedenej pred sudnym exekutorom JUDr. Romanom Fogtom,
exekutorsky urad so sidlom Priemyselna 6, 821 09 Bratislava, o spatvzati ndvrhu na vykonanie exekucie
opravnenou, takto

rozhodol:

I. Exeku€né konaniesa zastavuje.
Il. Sudnemu exekutorovisa nepriznava nahradatrov exekuéného konania.

lll. Opravnenejsa vracia kratenysudny poplatok z navrhu na vykonanie exekucie, prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a. s., vo vySke 9,80 eur.

odovodnenie:

1. Pred sudnym exekutorom JUDr. Romanom Fogtom bola dia 31. 3. 2017 do zapisnice spisany
navrh na vykonanie exekucie opravnenej voci povinnému, &im sa za€alo exeku¢né konanie pod spis.
zn. EX 2690/2017. Predmetom bola pohladavka opravnenej voci povinnému vo vysSke 500,- eur s
prislusenstvom, priznana vykonatelnym platobnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas, €. k.
4Csp/49/2017-10 zo dna 10. 3. 2017.

2. Opravnena dorugila tunajSiemu sudu dia 2. 8. 2017 spatvzatie navrhu na vykonanie exekucie. Sudny
exekuator dna 5. 6. 2018 dorudil sudu oznamenie, Zze v suvislosti s rozhodovanim sudu o zastaveni
konania si nahradu trov neuplatiiuje.

3. Podla § 243h ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

4. Podla § 9a ods. 1, 3, 4 Exeku€ného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podfa tohto
zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku. Na ucely tohto zakona sa
pojem Zaloba podfa povahy veci vyklada ako navrh na vykonanie exekucie, namietky proti exekucii,
navrh na zastavenie exekucie a navrh na odklad exekucie. Na ucely tohto zdkona sa pojmy strana a
spor vykladaju ako u€astnik konania a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.
5. Podla § 38 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak opravneny vezme spat navrh na zacatie exekuéného
konania skor, ako sud poveri exekutora vykonanim exekucie, sud exekucné konanie zastavi a rozhodne
o trovach konania.



6. Vzhladom na citované ustanovenia sud rozhodol o zastaveni exekuéného konania, ked opravnena
pred tym ako by sud vydal poverenie na vykonanie exekucie, vzala navrh na vykonanie exekucie spat
v celom rozsahu, bez uvedenia dévodu.

7. Sudny exekutor si neuplatnil nahradu trov konania, preto mu sud vo vyroku uznesenia nahradu
nepriznal.

8. Podla § 11 ods. 3 prva veta zadkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,ZSP*), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby
na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

9. Podla § 11 ods. 4 prva veta ZSP, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura.

10. Podla § 11 ods. 6, psim b/ ZSP, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podfla osobitného zadkona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30
dni odo dia doru€enia pisomného upovedomenia.

11. Opravnena zaplatila sudny poplatok z navrhu na vykonanie exekucie, podla polozky 13 pism. a/
Sadzobnika sudny poplatkov, vo vySke 16,50 eur. Vzhladom na to, Ze konanie bolo zastavené v dosledku
spatvzatia navrhu, sud v zmysle citovanej pravnej Upravy vratil opravnenej sudny poplatok, krateny o
Ciastku 6,70 eur. TunajSi sud je zapojeny do centralneho systému evidencie poplatkov, preto za$le odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku prevadzkovatefovi systému (Slovenska posta, a.s.), ktory
poplatok vrati najneskdr do 30 dni odo dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia (§ 11 ods. 6
pism. b/ Zakona o sudnych poplatkoch).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie. (§ 355 ods. 2 CSP).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Staznost sa
podava v lehote 15 dni od doruc€enia uznesenia na Okresnom sude Liptovsky Mikulas, pisomne v
troch vyhotoveniach. O staznosti rozhodne sud prvej inStancie uznesenim, spravidla bez nariadenia
pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZnost zamietne. Ak je staznost ddvodna, sud
napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa pri podanej staznosti nepouZiju.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



