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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatelky: Y. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXX, Z., proti
osobe, ktora je podla navrhu povinna platit vyzivné: R. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. XXX, Z., o navrhu
na urCenie prispevku na vyzivu rozvedenej manzelky, takto

rozhodol:

Sud konanie voveci zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka diia 4.6.2018 dorugila siidu podanie oznagené ako ,Ziadost o vyZzivné na exmanzelku®,
v ktorom Ziadala, aby sud zaviazal osobu, ktora je podfa navrhu povinna platit vyzivné, t.j. byvalého
manzela, na platenie vyzivného v sume 100,- €, a to od rozvodu manzelstva, t.j. odo dia 22.9.2015.
Sud predmetné podanie navrhovatelky podla obsahu posudil ako ,navrh na uréenie prispevku na vyzivu
rozvedenej manzelky"“.

2. Navrhovatelka v priebehu konania dfha 13.9.2018 dorucila sudu podanie oznagené ako ,Odvolanie
- 6Pc/2/2018-20°, v ktorom uviedla, Ze odvolava ur€enie prispevku na rozvedenu manzelku voci R. J..
Poznamenala, Ze ked exmanzel sa dozvedel, Ze podala navrh, priSiel za fiou a povedal jej, Ze od tohto
dfia uz ni¢ nespravi na dome ani jej nepoméze. Tvrdila, Ze od takéhoto &loveka ni¢ nechce, hlavna vec,
Ze exmanzel bude ezoterik a bude lie€it' s rukou, €¢im ju bil. Navrhovatelka uviedla, Ze vie, Ze by len malo
dostala, ale ma Cest a za to odvola uréenie prispevku. Sud predmetné podanie podla obsahu posudil ako
.Spatvzatie navrhu“. Z uvedeného dévodu dna 18.9.2018 vyzval osobu, ktora je podla navrhu povinna
platit vyZivné, aby ozndmila sudu vazne dovody, pre ktoré so spatvzatim navrhu nesuhlasi. Sud jej
zaroven oznamil, Ze v pripade, ak sa v uvedenej lehote nevyjadri, sud bude mat zato, Ze so spatvzatim
navrhu na zacatie konania suhlasi. Osoba, ktora je podla navrhu povinna platit vyZivné, vyzvu sudu
prevzala dfia 26.9.2018, avSak sa do dneSného dria nevyjadrila.

3. Nasledne navrhovatelka dia 1.10.2018 dorucila sudu dalSie podanie oznacené ako ,Pokraovanie
6Pc/2/2018/20%, v ktorom uviedla, Ze navrh neberie spat, len datum. Poznamenala, ze dom ostal v takom
stave v akom bol, pri€¢om byvaly manzel ho neopravil a ni€ nepomohol. Tvrdila, Ze byvaly manzel Zije
s druzkou, pricom najomné platia spolo¢ne a aj pracuje. Z uvedeného dévodu Ziadala o pokracovanie.
Poznamenala, Ze neziada stovky eur, len vypomoc, napr. 50,- € az 60,- €.

4. Podla § 29 ods. 1 zakona ¢€. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.



Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u¢astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

Podla § 155 CMP, konanie sa zaCina len na navrh.

5. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatelka dfia 13.9.2018 zobrala svoj navrh na zadatie konania
spat’ a osoba, ktora je podla navrhu povinna platit' vyZivné so spatvzatim suhlasila, pretoZze sa v suidom
stanovenej lehote nevyjadrila, sud v zmysle § 29 ods. 1 CMP zastavil konanie. Sud poznamenava, Ze
na podanie navrhovatelky doru¢ené sudu dfia 1.10.2018 nemohol prihliadnut, nakolko navrhovatelka
dria 13.9.2018 platne a u€inne zobrala spat svoj navrh. V podani zo diha 13.9.2018 totiZz jednoznaéne
uviedla, Ze odvolava urCenie prispevku na rozvedenu manzelku voCi byvalému manzelovi a uz ni¢
od neho nechce. Z uvedeného doévodu sud predmetné podanie podla obsahu posudil ako spatvzatie
navrhu na zacatie konania. Civilny mimosporovy poriadok ani Civilny sporovy poriadok neumozriuju
navrhovateflovi, ktory uz zobral spat svoj navrh, aby nasledne v tom istom konani mohol Ziadat o
pokraCovanie v konani. Ak po spatvzati navrhu su naplnené zakonom ustanovené podmienky podfa §
29 CMP, &o je aj dany pripad, sud je povinny konanie zastavit. Poukazujuc na uvedené, sud rozhodol
tak, ako to je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia.

6. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny
sud Komarno v troch vyhotoveniach (§ 357 pism. a) a m) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



