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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula§ samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom na verejnom zasadnuti dna 10.
10. 2018 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 446 ods. 1 Tr. poriadku a § 74 ods. 1 Tr. zakona suid za mie ta navrh odsudeného I. A. B.
W. C. L. E. Y. M., nar. XX. X. XXXX E. M., C. O., trvale bytom J. C.. XX, okres B. C., t. &. vo vykone
trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Pre$ov, na zmenu spdsobu vykonu
ochranného protialkoholického lie€enia z Ustavnej formy na ambulantnu, ktoré mu bolo ulozené trestnym
rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T/117/2017 zo dia 15. 12. 2017.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T/117/2017 zo dha 15. 12. 2017 bol I. A.
odsudeny za zlo€in opilstva podla § 363 ods. 1 Tr. zakona na nepodmienecny trest odnatia slobody vo
vymere 3 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia. Su¢asne mu
bolo ulozené ambulantné ochranné psychiatrické lieCenie a Ustavné ochranné protialkoholické liecenie.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 24. 1. 2018.

Odsudeny I. A. podal navrh na zmenu spdsobu vykonu protialkoholického lie€enia z Ustavnej formy
na ambulantnd. Odévodnil to tym, Ze uz rok je vo vykone trestu odhatia slobody. Z tohto dévodu
povazuje ustavné lieCenie za neucelné a tiez z ddvodu vynutenej abstinencie. V minulosti uz absolvoval
protialkoholické lieCenie a to vo vykone trestu a dobrovolne na Prednej hore. Pred nastupom vykonu
trestu pravidelne dochadzal k C.. C., pri ktorej tieZ mu bola nariadena ambulantna protialkoholicka
lie€ba a plnila ugel. Je telesne postihnuty a ma aj psychické problémy a Ustavné lieCenie spojené s
eskortou do iného Ustavu povaZzuje pre jeho zdravotny stav za pritaZzujuce. Momentalne pravidelne uziva
psychofarmaka a jeho psychicky stav aj spojeny s abuzom alkoholu je stabilizovany, dodrzuje Gstavny
poriadok a nebada ani on tzv. ,craving® na alkohol.

Sud vo veci nariadil verejné zasadnutie, na ktorom odsudeny zotrval na podanom navrhu.

Podla spravy Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody v PreSove je |. A. zaradeny v poradovniku na vykon
ambulantného psychiatrického a ustavného protialkoholického lie€enia v Nemocnici pre obvinenych a
odstdenych a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Tren&in, ktory uréuje termin jeho nastupu. Z
dbvodu nedostatku kapacitnych miest doposial ochranné lie€enie nevykonal.

Podla § 447 ods. 1 Trestného poriadku, o upusteni od vykonu ochranného lie€enia pred jeho zagiatkom
rozhodne sud, ktory ochranné lieCenie uloZil, a to na verejnom zasadnuti na navrh prokuratora,
obvineného, jeho zakonného zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho prospech podat
odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu alebo inu lieCbu v
niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého navrhu.



Podla § 74 ods. 3 Trestného zakona od vykonu ochranného lie€enia sud upusti, ak zaniknu pred jeho
zacatim okolnosti, pre ktoré bolo ulozené.

Sud zamietol navrh odsudeného na zmenu spbésobu vykonu ochranného protialkoholického lieCenia z
ustavnej formy na ambulantnu, lebo na takyto postup nie je dévod.

Odsudeny v navrhu na zmenu spdsobu vykonu ochranného protialkoholického lie€enia, resp. v jeho
vypovedi na verejnom zasadnuti neuviedol Ziadne skuto€nosti, ktoré odévodriuju pozitivhe rozhodnutie
sudu o podanom navrhu, pri¢om také skuto&nosti sid nemal preukazané ani z obsahu spisu. Odsudeny
odbévodnil podany navrh v prevaznej miere tym, uz v minulosti absolvoval protialkoholické lieCenie
¢i uZ dobrovolné alebo sudom nariadené a rovnako poukézal na jeho nepriaznivy zdravotny stav,
ktory mu podla jeho tvrdenia staZuje vykon ochranného liecenia. K tymto dévodom sud uvadza, Ze
nejde o Ziadne nové okolnosti, ktoré nastali po rozhodnuti sidu o uloZeni protialkoholického lie€enia
ustavnou formou, prave naopak boli zname sudu nielen v ¢ase rozhodovania, ale aj v ¢ase vypracovania
znaleckého posudku znalcom C.. D. T. k otazke vySetrenia duSevného stavu odsudeného a dalSich
suvisiacich otazok. Dal$im dévodom podaného navrhu bola tzv. vynitena abstinencia. V tejto savislosti
je potrebné zdéraznit, Ze samotna okolnost abstinencie po€as vykonu trestu odfatia slobody neméze
byt postacujucim dévodom na zmenu spdsobu vykonu protialkoholického lie€enia. Prave potreba
vykonu ustavného protialkoholického ochranného lie€enia u odsudeného je preukazana znaleckym
posudkom €. 189/2017 zo dna 13. 11. 2017, zadovaZzenym v trestnom konani, vedenom na sude pod
sp. zn. 3T/117/2017. Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze odsudeny v €ase spachania ¢inu
trpel alkoholickou toxickou psychotickou poruchou pri zavislosti od alkoholu. Odsudeny dihodobo trpi
zavislostou od alkoholu, ktora sa nachadza v koneénom §tadiu a zmieSanou poruchou osobnosti s
rysmi emocnej nestability, disociality a alkoholickej degradacie. Napriek kratkemu asovému odstupu
od vypracovania znaleckého posudku v trestnom konani neboli Ziadnym d6kazom spochybnené, resp.
vyvratené zavery vyssie citovaného znaleckého posudku.

Ako je vySSie uvedené sud z vykonaného dokazovania nemal preukazané také skutoCnosti, ktoré u
odsudeného odbdvodriuju zmenu spbdsobu vykonu protialkoholického ochranného lieenia, preto jeho
navrh zamietol ako nedévodny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia.



