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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala Eliasa a prisediacich Daniely
MareSovej a Ing. Heleny Hukelovej, v trestnej veci odsudeného K. O., nar. XX.XX.XXXX, o ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dfia 10.10.2018 v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa ziadost odsudeného K. O., nar. XX. XX.XXXX/
XXXX v G., trvale bytom L. XXX/XX, Y., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrné&iarovce nad
Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Partizanske zo diia 27.05.2013 sp. zn. 2T/46/2013

zamieta.
odovodnenie:

Dfa 03.07.2018 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného K. O., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody v ktorej uviedol, Ze po splneni formalnych
a materidlnych podmienok vyuziva tuto prileZitost a je toho nazoru, Ze doposial vykonany trest je
dostacujuci, pri€om si plne uvedomuje svoje protipravne konanie. Odsudeny dalej uviedol, Ze je pevne
rozhodnuty zaradit sa do rodinného civilného a pracovného Zivota a dodrziavat vSetky podmienky
uloZzené sudom.

Sud zistil, ze odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. &. trest odiiatia slobody, ktory
mu uloZil Okresny sud Partizanske rozsudkom zo dria 27.05.2013 sp. zn. 2T/46/2013. Predpokladany
koniec trestu ma mat dria 07.06.2020. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula
dna 07.02.2018.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutim sudu, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 14.08.2018 sud zistil, Ze odstudeny bol
dria 31.08.2016 premiestneny do ustavu na dalSi vykon trestu a umiestneny na oddiel s diferenciaénou
skupinou ,,C*, pricom na zaklade dosahovanych pozitivhych vysledkov v procese resocializacie bol
drfia 26.02.2018 premiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial.
Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu v predchadzajucich ustavoch nebolo vzdy
na pozadovanej urovni. Nedostatky sa vyskytli v dodrziavani internych noriem a ustavného poriadku
(spal v nepovolenom Case, nevenoval dostato€nu pozornost Uprave svojho zovhajSku, nemal pri
sebe identifikaénu kartu odsudeného). Vhodnou intervenciou personalu sa spravanie odsudeného
stabilizovalo a bolo na prijatelnej urovni. Nasledne prikazy a nariadenie prislusnikov reSpektoval,
vo svojich veciach si udrzZiaval primerany poriadok, v kolektive odsudenych konflikty nevyvolaval.



Disciplinarne odmeneny v predchadzajucich ustavou nebol, disciplinarne tresty vykazané nema.
Spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave Hrn€iarovce nad Parnou je na pozadovanej urovni,
prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje, svoje povinnosti si pIni, interné normy dodrziava, konflikty
v kolektive odsudenych nevyvolava. Odsudeny nebol povereny vykonom funkcie z radov odsudenych.
Odsudeny nebol po¢as celého trvania vykonu trestu disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty
vykadzané nema. Polas vykonu trestu je pracovne zaradeny na pracovisku v uUstave s dohladom
Replast. Jeho pracovna moralka bola na poZadovanej urovni, z uvedeného pracoviska bol vyradeny
dfia 25.10.2017 z dévodu ukoné&enia ¢innosti pracoviska. Od 02.05.2018 az doposial je opat pracovne
zaradeny na vysSie uvedenom pracovisku. Jeho pracovné vykony su rovnako na pozadovanej urovni, k
svojim pracovnych povinnostiam pristupuje zodpovedne. Su€asne sa podla potreby zapaja do &innosti
pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a
spologenskych priestorov ustavu. Kontakt formou koreSpondencie udrzZiava so sestrou. Po prepusteni
z vykonu trestu odfiatia slobody sa planuje vratit na adresu trvalého pobytu. Do skupinovych foriem
prace odsudeny zaradeny nie je, je mu venovany individualny pristup so zameranim na posilfiovanie
efektivnejSich a zrelych spdsobov rieSenia problémov a spravania v zatazovych situaciach. Dalej
bol vedeny k posilneniu sebareflexie vo vztahu k trestnej €innosti a k budovaniu primeranych ciefov
do buducna, po prepusteni z vykonu trestu. MoZzno konstatovat, Ze odsudeny plni ciele programu
zaobchadzania. Resocializatna prognéza je podla hodnotenia rizika sociadlneho zlyhania nepriazniva
(spachany zlo€in, opakovana trestna Cinnost, dosiahnuté vzdelanie, Ustavna vychova, bez trvalého
pracovného pomeru, pozivanie alkoholu). V su€asnosti nie je voci odsudenému vedené dalSie trestné
stihanie. Dria 25.05.2018 sa konalo verejné zasadnutie na OS Trnava vo veci rozhodovania o
podmiene&nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, na ktorom odsudeny zobral
svoju Ziadost spat. Zaverom bolo konstatované, Ze odsudeny Ciasto€ne preukazuje spinenie podmienok
na podmienecné prepustenie a bolo odporuc¢ené ho podmienecne prepustit s dohladom.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Partizanske zo drna 27.05.2013 sp. zn. 2T/46/2013 sud
zistil, Zze bol odsudeny uznany za vinného zo spachania zlo&inu lupeze spolupachatelstvom podla
§ 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona, za ktory mu bol ulozeny suhrnny trest
odfatia slobody v trvani 7 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia. Su€asne bol zrudeny vyrok o treste uloZzeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu
Partizanske €. k. 2T/55/2013-133 zo dfia 14.05.2013, pravoplatnym dria 14.05.2013 a vyrok o treste
uloZzeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Partizanske €. k. 2T/39/2013-57 zo dfia 16.04.2013,
pravoplatnym dia 16.04.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, ze ma celkovo 3 zaznamy, pri€om rozsudok Okresného
sudu Partizanske sp. zn. 2T/46/2013 zrusil predchadzajuce odsudenia (sp. zn. 2T/55/2013, sp. zn.
2T/39/2013) vo vyrokoch o treste.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, chce viest riadny zivot vonku,
ma chorého otca o ktorého sa chce starat, chce si najst pracu a nevratit sa do vykonu trestu. V pripade
podmiene&ného prepustenia by sa odsudeny zaradil do normalneho Zivota, nasiel by si pracu, staral by
sa o chorého otca a ponaudil sa.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny. Odsudeny mal dva disciplinarne tresty.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje zamietnut
Ziadost’ odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.



Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze nie je mozné tuto podmienku vyhodnotit ako splnend. Sud pritom
vychadzal z obsahu hodnotenia UVTOS, kedze odsudeny napriek tomu, Ze je vo vykone trestu odnatia
slobody uZ viac ako pat rokov, nevytvoril si podmienky na ziskanie disciplinarnej odmeny, prave naopak,
podla vyjadrenia zastupcu UVTOS mé odsudeny evidované dva disciplinarne tresty.

Pokial ide o druhd materidlnu podmienku - dévodnost o€akavania vedenia riadneho Zivota po
podmieneénom prepusteni, sud konStatoval, Ze tato podmienka nie je splnena. Sud pri tejto
Uvahe vychadzal z obsahu odpisu registra trestov na zaklade ktorého je zrejmé, Ze odsudeny sa
opakovane dopustal trestnej Cinnosti, o svedCi o vysokej miere lahostajnosti odsudeného vo vztahu
k predchadzajicim odstdeniam a ulozenym trestom. Z obsahu hodnotenia UVTOS je tieZ zjavné, ze
resocializacna prognéza s ohladom na trestnu €innost(zlo€in), dosiahnuté vzdelanie, poZivanie alkoholu
a riziko nezamestnanosti odsudeného, je nepriazniva.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny
Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej
¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon
trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

Sud na zaklade vyssie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podand staznost ma odkladny ucinok.



