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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
sudcov Teodora Vargu a Eleny Lackovej v trestnej veci obZalovaného A. M. za pokraCovaci zlo€in
uverového podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona na hlavnom
pojednavani konanom dria 10.10.2018 takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. M., narodeny XX.XX.XXXX v H. T., trvale bytom H. T., S. E. €. X, bez prihlasenia bytom B. &. XXXX
je vinny, ze

v bode 1

dfia 05.05.2016 v Leviciach na ulici Turecky rad ¢. 7 v HM Tesco uzatvoril ako diznik so
spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, PieStany ako veritefom, Zmluvu
o spotrebitelskom Uvere - revolvingovy uver €. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie Gveru
vo vySke 500,-eur, ktory sa zaviazal splacat mesacne vo vySke 4 % z dlznej Ciastky (minimalne 12,-
eur) s terminom splatnosti splatok 20. def v mesiaci, kde nasledne na Clubcard kreditnu kartu erpal
sumu 497,75 eur, pricom pri uzatvarani predmetnej zmluvy o Uvere uviedol nepravdivé udaje, a to vysku
svojho doéchodku v sume 418,-eur, priCom podla spravy Socialnej poistovne menovany A. M. nie je
poberatelom ziadnej dochodkovej davky, nasledne zmluvne dohodnuté mesacné splatky neuhradzal,
¢im spdsobil spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, PieStany, Skodu vo
vysSke 497,75 eur

v bode 2

dna 05.05.2016 v Leviciach na ulici Turecky rad 7 v HM Tesco uzatvoril ako diZznik so spoloénostou Home
Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, PieStany ako veritefom Zmluvu o spotrebitelskom
uvere - hotovostny uver €. 4605037023, ktorého predmetom bolo poskytnutie Uveru vo vyske 6.500,-
eur, navyseného o prislusné poplatky na sumu 11.724,72 eur, ktory sa zaviazal splacat v 84 mesacnych
splatkach vo vyske 139,58 eur s terminom splatnosti splatok vzdy v 15.den v kalendarnom mesiaci,
pri¢om pri uzatvarani predmetnej zmluvy o Uvere uviedol nepravdivé udaje, a to vysku svojho déchodku
v sume 418,-eur, pricom podla spravy Socialnej poistovne menovany A. M. nie je poberatefom ziadnej
dochodkovej davky, nasledne zmluvne dohodnuté mesacné splatky neuhradil, &im spdsobil poskodenej
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, PieStany, Skodu vo vyske 6.500,-
eur

teda

v bode 1 a v bode 2

vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
alebo na splacanie Gveru a tymto ¢inom spdsobil vacsiu Skodu

¢imspachal

v bode 1 a v bode 2

pokraCovaci zloCin uverového podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona
azatosa odsudzuje



podla § 222 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zékona, § 37 pismeno
m/ Trestného zakona, za pouZitia § 38 odsek 2 Trestného zékona , na trest odhatia slobody v trvani
3 /tri/ roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud
obzalovanému vykon trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada a uklada proba&ny dohlad nad jeho
spravanim v skudobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zdkona sud obZalovanému ustanovuje skusobnu dobu v trvani 3 /tri/
roky 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno j/ Trestného zakona sud uklada obzalovanému povinnost spodivajucu v
prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat' o zamestnanie.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost nahradit’ poSkodenému
Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, 1CO: 36 234 176 $kodu vo vyske 6997,75 eur.
Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud posSkodeného Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka
7434/147, Piestany, 1CO: 36 234 176 so zvyskom naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Levice podal na obvineného A. M. obzalobu v bodoch 1 a 2 pre
pokracovaci zlo¢in uverového podvodu podfa § 222 odsek 1, odsek 3 pism. a/ Trestného zakona.
Okresny sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie a urcil termin dfia 31.01.2018 , na ktoré predvolal
obzalovaného, splnomocneného zastupcu poskodeného Home Credit Slovakia, a.s a upovedomil
prokuratora. Predvolanie sa obZalovanému nepodarilo doru€it na udanu adresu bydliska, sud odrogil
hlavné pojednavanie na 15.3.2018 a poziadal policiu o vypétrania jeho pobytu a predvedenie na hlavné
pojednavanie. Obzalovany na hlavné pojednavanie nebol predvedeny, nakolko podla oznamenia
OR PZ Nové Zamky sa na adrese trvalého bydliska dihSiu dobu nezdrziava a mal by sa zdrziavat
na adrese B. XXXX. Sud odrocil hlavné pojednavanie na 20.6.2018 a opatovne poziadal Obvodné
oddelenie PZ Hurbanovo o predvedenie obZalovaného na pojednavanie, avSak neuspesne, nakolko v
Case predvedenia sa na adrese prechodného pobytu nezdrziaval. Sud odro€il hlavné pojednavanie na
neurcito a poZiadal o vypatranie pobytu obZalovaného a nasledne uréil termin hlavného pojednavania
na 10.10.2018 a predvolanie na hlavné pojedndvanie a obZalobu obZalovanému dorugil cestou policie.
Obzalovany predvolanie na hlavné pojednavanie prevzal dia 01.10.2018 a v predvolani na hlavné
pojednavanie bol zaroveri upozorneny na moznost vykonat hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti
v zmysle ust. § 252 odsek 2 Tr. poriadku. Obzalovany A. M. sa na hlavné pojednavanie nedostavil,
neucast neospravedinil. S poukazom na ust. § 252 odsek 2 Trestného poriadku sud vykonal hlavné
pojednavanie v nepritomnosti obZalovaného A. M., ktorému bola doru€ena obZaloba prokuratora, na
hlavné pojednavanie bol riadne a v€as predvolany, mal moznost sa v predmetnej veci vyjadrit’ .

Na hlavhom pojednavani sud vykonal dokazovanie preéitanim zapisnice o vysluchu obZalovaného A.
M., precitanim zapisnice o vysluchu splnomocneného zastupcu poSkodeného Home Credit Slovakia,
a.s. Ing. C. C., precitanim vypovedi svedkyne A. Z. a svedka S. K. z pripravného konania, prec€itanim
listinnych dékazov, sprav, charakteristik, odpisu RT a po ich vyhodnoteni dospel ku skutkovym a pravnym
zaverom uvedenym vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany A. M. v zapisnici v pripravhom konani, ktora bola podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku precitana
uviedol, Zze v den podpisania Uverovych zmluav prisli za nim dvaja neznami muzi Q., ktori sa ho spytali
¢i si chce zarobit, nao im on povedal, Ze peniaze potrebuje. MuZzom dal svoj ob&iansky preukaz, i8li do
F. a cestou mu jeden z muzZov povedal, Ze na jeho obgiansky preukaz skusia vybavit uver na 6.500,-
eur a slubil mu, Ze z neho dostane polovicu. V F. pred obchodnym domom R. mu jeden z muZov dal do
ruk potvrdenie Socialnej poistovne, Ze je invalidny déchodca a pobera invalidny déchodok. StarSiz Q. s
nim iSiel do R. , pracovnicke povedal, Ze potrebuje vybavit uver vo vySke 6.000,-eur, avdak pracovnicka
povedala, Zze mu vyjde Uver vo vySke 6.500,-eur. On s tym suhlasil a k ziadosti predlozil potvrdenie
Socialnej poistovne a svoj obCiansky preukaz. Nikdy vSak nebol poberatelom invalidného déchodku.
Potvrdenie Socialnej poistovne o tom, Ze pobera invalidny déchodok vo vyske 418,35 eur mu dal starsi
Rom. V den, ked sa vybavoval uver si zalozil aj osobny ucet v SLSP, a.s. a bol vyluénym disponentom
s uctom. Elektronické sluzby k tomuto uctu nikdy nevyuZil ani nikoho neopravnil ich vyuzivanim a tento
ucet nadalej ani nevyuziva. Podpisy na iverovych zmluvach su jeho vlastné. Peniaze na ucet nabehli asi
za dve hodiny od podpisania zmluv a hned v ten defi osobne v banke asi v F. vybral hotovost vo vySke
5.000,-eur a neskor v inej pobocke banky Slovenskej sporitelne vybral zostavajice peniaze vo vyske
1.500-eur. VSetky peniaze po vybere odovzdal starSiemu Réomovi. Telefonne Cislo, ktoré bolo uvedené



do uverovych zmluv nikdy nepouZzival. Na spachanie skutkov ho nahovoril star§i Rém a dal mu za to
200,-eur. Svoje konanie olutoval a uviedol, Ze v budicnosti sa takéhoto konania nedopusti.
Splnomocneny zastupca poskodeného Home Credit Slovakia, a.s., Piestany Ing. Bohuslav Bartosek, sa
na hlavné pojednavanie nedostavil, neucast ospravedinil a zaroveri oznamil, Ze obzZalovany neuhradil
ani jednu splatku a celkova Skoda, ktora im vznikla je vo vySke 8.319,53 eur. Predlozil sudu aj vycislenie
spOsobenej Skody spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s. a to z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX je
celkova Skody 7 685,34 eur a z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX je celkova skoda vo vyske 634,19
eur. V zmysle ust. § 263 ods. 2 Trestného poriadku bola zapisnica o vysluchu svedka - poSkodeného na
hlavnom pojednavani precitana a v nej uviedol, Ze si voci obzalovanému v zmysle § 46 odsek 1, odsek
3 Trestného poriadku uplatriuju ndhradu Skody vo vyske 12 250,91 eur, ktora vznikla z poskytnutého
Uveru obZalovanému. Dalej uviedol, Ze obvineny A. M. diia 05.05.2016 uzatvoril so spol. Home Credit
Slovakia, a.s. PieStany Zmluvu o spotrebitelskom uvere - revolvingovy Uver €. XXXXXXXXXX, ktorej
predmetom bolo poskytnutie uveru vo vyske 500,-eur, ktory sa obvineny zaviazal splacat mesaéne vo
vyske 4% z dlZznej Ciastky so splatnostou 20.dfa v mesiaci a nasledne na Clubcard kreditnu kartu erpal
sumu 497,75 eur. Obvineny dna 05.05.2016 v Leviciach na ulici Turecky rad 7 v HM Tesco uzatvoril
so spol. Home Credit Slovakia, a.s. PieStany Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - hotovostny Uver €.
XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie Uveru vo vySke 6.500,-eur, navy$eného o prislusné
poplatky na sumu 11.724,72 eur, ktory sa zaviazal splacat v 84 mesacnych splatkach vo vySke 139,58
eur s terminom splatnosti vzdy 15. defi v kalendarnom mesiaci. Pri podpise oboch zmluv predlozil doklad
totoznosti a potvrdenie Socialnej poistovne o poberani déchodku. Uvedené uUvery neboli splacané, z
toho dbvodu boli zosplatnené dna 11.5.2017 a k tomuto driu bolo prepoditané urokové navySenie a tak
vznikla poSkodenej spolocnosti celkova skoda vo vySke 8.315,39 eur, ktora sa sklada z poskytnutého
Uveru vo vyske 6994,25 eur a zvySok vo vySke 1321,14 eur. V pripade ak by obvineny uviedol, Ze je
nezamestnany a nema ziadny prijem, aver by mu nebol poskytnuty.

Svedkyfia A. Z. v zapisnici v pripravhom konani, ktora bola na navrh prokuratora a s poukazom na
ust. § 263 ods. 2 Tr. por. precitand, uviedla, Ze od 03.012016 pracovala ako obchodny reprezentant
a jej pracovnou naplhou bol predaj, ponuka uUverov, ponuka kreditnych kariet, ktoré produkty boli
zastreSované spolo€nostou Home Credit a miesto vykonu jej zamestnania bol Hypermarket Tesco v F.
naul. R.rad €. 7. R. pracu vykonavala do konca mesiaca jul 2016. Popisala spésob uzatvarania zmlav so
Ziadatelmi o uver, u ktorych zistovala o aké sluzby maju zaujem, k Ziadosti o Uver jej predloZili ob¢iansky
preukaz, potvrdenie o prijme alebo potvrdenie o poberani déchodku, telefonicky kontakt a potvrdenie o
tom, Ze su majitemi UCtu v niektorej banke. V pripade, Ze zaujemca ucet v banke nemal, musel si ho
zalozit a s potvrdenim priSiel za fiou. Po predloZeni dokladov vypisala zmluvu a elektronicky ju poslala
do spolo¢nosti Home Credit na preverenie. V priebehu kratkeho €asu sa jej z Ustredia ozvali, opytali
sa na osobné udaje klienta a oznamili, i je zmluva schvalend alebo zamietnuta. Vytlacila dve zmluvy,
ktoré klient podpisal a informovala ho o obchodnych podmienkach. Ak bol uver schvaleny, peniaze mali
nabehnut na ucet, ktory predlozil. Bonitu klientov si skontrolovala len vizualne, ¢i sa nejedna o osobu,
ktora si chce zobrat uver s umyslom ho neplatit. Konkrétne na A. M. si nepamatala s poukazom na
velky pocet klientov, ktori sa vystriedali v HM Tesco. ObZalovany musel predlozit ob&iansky preukaz,
potvrdenie o prijme, alebo o poberani déchodku ak bol novym klientom. Déchodca musel dolozit’ vySku
prijmu vystaveného Socialnou poistoviiou a doklad o jestvujucom uéte v banke. Na uzatvaranie Uverove;j
zmluvy s A. M. sa nepamatala, ani i bol v spolo¢nosti inej osoby.

Svedok S. K. v zapisnici v pripravnom konani, ktora bola na navrh prokuratora a s poukazom na ut. § 263
ods. 2 Tr. por. prec¢itana uviedol, Ze v minulosti si zakupil SIM kartu s telefénnym islom XXXXXXXXXX
od spolo&nosti O2 Slovakia, ktoru v8ak nikdy nevyuzival, nakolko ju dal jednému muzovi z H. T., ktory
ho o to poziadal. Jeho meno nevedel uviest, lebo ho videl len raz. Nebol to Rém. Obzalovaného A. M.
pozna len z videnia z H. T..

Dalej sud vykonal dokazovanie aj listinnymi dékazmi -

- vyCislenim Skody spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s., z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dfia
05.05.2016, kde vyska uveru bola 6 500,-eur, uhradené bolo 0,00 eur a celkova Skoda je vo vy3ke 7
685,34 eur,

- vyCislenim 8kody spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s. z tverovej zmluvy &. XXXXXXXXXX zo dfia
05.05.2016, kde vyska Cerpana cez kartu bola 497,75 eur, uhradené bolo 3,50 eur a celkova Skoda je
vo vySke 630,05 eur.

-Spravou Socialnej poistovne Ustredie zo dia 14.9.2016, z ktorej vyplyva, Zze obz. A. M. od roku 2015
az doposial nie je poberatefom Ziadnej déchodkovej davky



-Splatkovym kalendarom zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dfia 05.05.2016, podla ktorého mal obZalovany
splacat Uver mesacne vo vyske 139,58 eur, prva splatka 08.06.2016 a posledna splatka dia 15.05.2023
a spolu mal zaplatit 11 724,72 eur.

- Zmluvou o spotrebitefskom Gvere - hotovostny Uver a revolvingovy tver €. XXXXXXXXXX, uzatvorenou
medzi Home Credit Slovakia, a.s. PieStany a A. M. zo diia 05.05.2016 o poskytnuti bezucelového uveru
vo vyske 6 500,-eur s prilohami a dokladmi predloZzenymi obZalovanym k zmluve - Potvrdenim Socialnej
poistovne €. 65080363260 o tom, Ze A. M., nar. XX.XX.XXXX pobera invalidny déchodok vo vyske
418,35 eur , potvrdenim Socialnej poistovne ustredie, Ze ddchodkové davky su poukazované na ucet
A. M. €. K XXXX XXXX XXXXXXXXXXXX , Zmluvou o Osobnom uéte uzatvorenou medzi Slovenskou
sporiteffiou, a.s. a A. M. o poskytnuti osobného uctu €. K zo dfia 05.05.2016

- Zmluvou o spotrebitelskom Uvere - revolvingovy uver, Clubcard kreditha karta Premium ¢&.
XXXXXXXXXXXXXX uzatvorenou medzi Home Credit Slovakia,a .s. PieStany a A. M., nar. XX XX.XXXX
zo dia 05.05.2016 o poskytnuti bezu&elového revolvingového Gveru vo vySke 500,-eur s prilohami

- Spravou Slovenskej sporitelne a.s., Ze osobny et €. XXXXXXXXXX/XXXX, majitela A. M., bol
zaloZeny 05.05.2016 a zruSeny 13.10.2016, disponentom s uétom bol len majitel a z u¢tu boli realizované
vybery diia 05.05.2016 vo vyske 5 000,-eur na pobocke Sala, Hlavna 38 a vo vyske 1 511,- eur na
pobocéke Sala, Hollého 9,

- vypisom z osobného Uctu K. XXXX XXXXXXXXXXXXXXXX majitela A. M. za obdobie od 05.05.2016
do 13.10.2016

-Dokladom spol. Home Credit Slovakia a.s., Zze zo zmluvy €. XXXXXXXXXX schvélenej 5.5.2016 na
Ciastku 500,-eur bola ¢erpana suma 497,75 eur a vratena suma 3,50 eur.

- spravou spol. O2 Slovakia s.ro. Bratislava, Zze uzivatelom SIM karty s telefonnym &islom
XXXXXXXXXX je S. K. a karta je doposial aktivna

- vypisom z Obchodného registra Okresného sudu Trnava spol. Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom
Teplicka 7434/147, PieStany

- vyCislenim spdsobenej Skody A. M. spolo€. Home Credit Slovakia zo dfia 27.9.2018, podla ktorého z
uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX nebola z poskytnutej financnej hotovosti 6 500,-eur uhradena Ziadna
Ciastka a celkova 8koda je vo vySke 7 685,34 eur a z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX bola na kartu
Cerpana suma 497,75 eur, uhradené bolo 3,50 eur a celkova Skoda je vo vySke 634,19 eur.

V3etky vykonané dokazy sud vyhodnotil jednotlivo aj v ich vzajomnych suvislostiach v zmysle § 2 odsek
12 Trestného poriadku a dospel k zaveru, Ze Zalovany skutok sa stal tak, ako je popisané vo vyroku
tohto rozsudku a Ze ho spachal obzalovany.

Obzalovany A. M. sa k spachaniu skutku priznal, svoje konanie ofutoval a popisal, akym spdsobom
doSlo k uzatvoreniu Zmluv o uvere so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., na ktoré ho nahovorili
dvaja nezndmi muzi rémskeho etnika, ktori ho autom zobrali do F., kde v D. R. uzatvoril zmluvy. Pri
uzatvarani zmlav predlozil potvrdenie Socialnej poistovne, Ze pobera invalidny déchodok, ktoré mu dal
jeden z muzov, ktoré v8ak nebolo pravdivé, pretoZze nikdy dochodok nepoberal. Zaroven si otvoril aj
ucet v Slovenskej sporitelni, na ktory mu boli poukdzané finanéné prostriedky z averu, ktoré vybral
a odovzdal neznamym muzom, za ¢o mu dali 200,-eur. Spachanie trestnej ¢innosti obZalovanym je
preukazané vypovedou splnomocneného zastupcu poSkodenej spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s.,
ktory potvrdil, Ze obZalovany s ich spoloénostou uzatvoril Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - revolvingovy
tver &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver vo vyske 500,-eur a nasledne na
Clubcard kreditnu kartu Cerpal sumu 497,75 eur a dia 05.05.2016 v Leviciach na ulici Turecky rad 7
v HM Tesco uzatvoril so spol. Home Credit Slovakia, a.s. Piestany Zmluvu o spotrebitelskom uvere -
hotovostny uver &. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie Uveru vo vyske 6.500,-eur, ktoru
sa zaviazal splatit v 84 mesacnych splatkach vo vySke 139,58 eur, z ktorych nezaplatil ani jednu splatku
a spdsobil tak Skodu vo vyske 8 319,53 eur. Svedok - poSkodeny potvrdil, Ze pokial by obZalovany
do zmluvy uviedol pravdivé udaje, Ze je nezamestnany, nema prijem, narok za Uver by mu nevznikol.
Spachanie trestnej Cinnosti je preukdzané listinnymi dékazmi, z ktorych vyplyva, Zze dna 05.05.2016
obzalovany so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. uzatvoril Zmluvu o spotrebitelskom Gvere €.
XXXXXXXXXX, na zéklade ktorej mu bol poskytnuty bezu&elovy, bezhotovostny, spotrebitelsky uver
vo vySke 6500,-eur s ro&nou urokovou sadzbou vo vyske 18,49%, RMPN vo vySke 20,3%, ktory sa
zaviazal splatit’ v 84 splatkach po 139,58 eur a celkovo mal zaplatit' 11 724,72 eur , pri€om uver mal byt
obZalovanému vyplateny na bankovy G€et €. K XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX a dfia 05.05.2016 so
spolo€nostou Home Credit Slovakia, a.s. uzatvoril Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - revolvingovy uver
€. XXXXXXXXXX, Clubcard kreditna karta premium, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty bezucelovy,
revolvingovy uver vo vySke 500,-eur s ro¢nou urokovou sadzbou 26,28 %, vySka mesacnej splatky
bola 4% z dIznej Ciastky (min. 12 eur), RPMN vo vyske 38,7% a celkovo mal splatit’ 590,74 eur. Z



oboch uvedenych zmluv vyplyva, Ze obz. A. M. je déchodca a jeho Cisty mesacny déchodok je vo
vySke 418,00 eur, prijem partnerky je 550,-eur. K Uverovym zmluvam obZalovany predloZil Potvrdenie
Socialnej poistovne zo dfia 21.12.2015 &. XXX XXX XXXX 0, Ze pobera invalidny déchodok vo vyske
418,35 eur a déchodkové davky su mu vyplacané na ucet vedeny v Slovenskej sporitelni a.s. ¢, K
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX. Zo Zmluvy o osobnom Uéte zo diia 05.05.2016 uzatvorenej medzi
obzalovanym a Slovenskou sporitelfiou, a.s., ako aj zo spravy Slovenskej sporitelne, a.s. a z vypisu
Uctu €. K XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX bolo preukdzané, Ze obzalovanému bol poskytnuty ucet
€. K XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktory bol zruseny 13.10.2016, ktorého disponentom bol len
obZalovany A. M. a na uvedeny Uc€et bola dfia 05.05.2016 poukdzana suma 6500,-eur z Uctu spol.
Home Credit Slovakia .a.s., ktora bola difa 05.05.2016 vybrata vo vyske 5000,-eur na pobocke Sala,
Hlavna 38 a vo vyske 1511,-eur na pobocke Sala, Hollého 9. Spachanie trestnej ginnosti je preukazané
spravou Socialnej poistovne, z ktorej vyplyva, Ze obZalovany A. M. nebol a nie je poberatelom Ziadnej
dochodkovej davky, z Eoho je zrejmé, Ze obzalovany pri uzatvarani zmluvy uviedol obchodnej zastupkyni
poskodeného nepravdivé udaje a predlozil faloSné doklady. Za spolo€nost Home Credit Slovakia, a.s.
obe Uverové zmluvy uzatvarala ako splnomocneny zastupca A. Z., ktora si vSak na obzalovaného ako
aj na okolnosti uzatvarania zmlav nevedela spomenut a uviedla len vSeobecné podmienky , ktoré musia
byt splnené pri uzatvarani zmluvy ako aj spésob, akym sa zmluvy uzatvaraju, resp. ako si poSkodena
spolo&nost overuje klientov, ziadatefov o uver.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze obZalovany svojim konanim naplnil v bodoch 1 a 2
skutkovu podstatu pokraovacieho zlo¢inu Uverového podvodu podfa § 222 odsek 1, ods. 3 pism.
a/ Trestného zakona tak po stranke objektivnej ako aj po stranke subjektivnej, kedZe vyldkal uver
od poskodenej spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. tym, Ze ju uviedol do omylu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie Uveru alebo na splacanie uveru, ked do zmluvy uviedol nepravdivé Udaje o
zdrojoch a vySke prijmu a tak spdsobil tejto spolo¢nosti Skodu vo vySke 6997,75 eur Co je vacsia Skoda
s poukazom na § 125 ods. 1 Tr. zakona.

Zo suhrnu dékazov vykonanych poc&as trestného konania mozno vyslovit' zaver o zavineni obZalovaného
spocivajucom v umysle priamom v zmysle ust. § 15 pismeno a/ Trestného zékona.

Chranenym objektom v danom pripade je majetok pravnickych alebo fyzickych oséb.

Sud vykonal dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste precitanim listinnych dékazov - odpisu z registra
trestov, spravy o povesti, vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR.

Pri ukladani trestu sud postupoval v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 az odsek 4 Trestného zakona a bral
do uvahy spdsob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnuatku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti, osobu obzalovaného a moznost’ jeho napravy.

Sud prihliadol aj na osobu obZalovaného a zistil, Ze sa doteraz osemkrat dostal do rozporu so
zakonom, pricom v troch pripadoch sa na neho hladi, ako by nebol odsudeny a v jednom pripade mu
bolo uloZené napravné opatrenie po dobu 3 mesiacov 15 % z platu. ObZalovanému boli ukladané aj
nepodmienecné tresty odnatia slobody za réznu trestnu €innost. Naposledy bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky pod sp.zn. 2T 114/2010 zo dria 12.8.2010 pre preCin poruSovania
domovej slobody podla § 194 odsek Tr. zakona na trest odhatia slobody v trvani 1 /jeden/ rok
nepodmienecne so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strédZenia, ktory vykonal
dfia 5.9.2014. Z Registra priestupkov je preukazané, Ze bol jedenkrat postihnuty za priestupok podla §
48 zak.C. 372/1990 Zb. o priestupkoch za porusenie VZN mesta Nové Zamky &. 1/2013 o obmedzeni
a zakaze predaja, podavania a pozivania alkoholickych napojov na verejne pristupnych miestach
dna 20.02.2015 a to blokovou pokutou nezaplatenou na mieste vo vy8ke 20,-eur. Zo spravy ORPZ
Nové Zamky o povesti obZalovaného vyplyva, Ze sa v mieste bydliska nezdrziava uz dlhiu dobu
a jeho adresa pobytu nie je znama. Zo spravy ORPZ Nové Zamky o nepredvedeni na hlavné
pojednavanie plynulo, Ze obzalovany Zije ako bezdomovec. Obzalovany od spachania skutku nebol
sudne trestany ani priestupkovo postihovany. Sud prihliadol aj na okolnosti spachania trestného ¢inu a
spbsob, akym bol vykonany, Ze obZalovaného na spachanie trestnej €innosti naviedli nezname osoby,
ktoré vyuZili nepriazniva ekonomicku aj socialnu situaciu obZalovaného, kedZe ide o osobu, ktora Zije
ako bezdomovec, ktorej zabezpedili aj faloSné potvrdenie o poberani déchodku a peniaze, ktoré boli
obzalovanému vo vyske 6 500,-eur z poskytnutého Uveru vyplatené mu zobrali.

Sud u obzalovaného zistil polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona, a to, Ze sa
k spachaniu trestnej &innosti priznal a svoje konanie olutoval a zistil aj jednu pritazujucu okolnost’ a
to, podla § 37 pismeno m/ Tr. zdkona a to, Ze uz bol za trestny &in odsudeny. Pomer polahé&ujucich
a pritaZzujucich okolnosti je 1:1, teda sud pri ukladani trestu vychadzal z ust. § 38 odsek 2 Tr. zakona,
a trest ukladal v z&kladnej vymere trestnej sadzby, ktora je pri zlo¢ine uverového podvodu 3 az 10
rokov. Sud dospel k zaveru, Ze ucel trestu bude splneny aj trestom odnatia slobody v trvani 3 rokov,



teda na samej spodnej hranici trestnej sadzby, ktorého vykon podmienene odlozil na skisobnu dobu
s probaénym dohladom nad spravanim obZalovaného v trvani 3 /tri/ roky 6 /Sest/ mesiacov. Zaroven
obzalovanému podla § 51 odsek 4 pism. j/ Tr. zdkona ulozil povinnost v skiSobnej sa zamestnat alebo
sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Takto ulozeny trest sud povazoval za dostatony na to, aby obZalovanému zabranil v pachani dalSej
trestnej €innosti a vytvoril podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a sucasne
inych odradil od pachania trestnych €inov a zaroven vyjadril aj moralne odsudenie obZalovaného
spolognostou. Takto uloZeny trest sud povazoval za z hladiska individualnej a generalne;j
prevencie za primerany a zodpovedajuci zakonu.

Sud obZalovanému v zmysle § 287 odsek 1 Trestného poriadku uloZil povinnost nahradit’ poskodenému
Home Credit Slovakia a.s. Skodu vo vyske 6.997,75 eur, ktor4d im vznikla poskytnutim dveru
obzalovanému a ktoru preukazatefne obZalovany prevzal, poSkodeny si nahradu Skody riadne a v€as
uplatnil. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze poskodeny si voci obZalovanému uplatnil narok nahradu Skody v
pripravnom konani vo vySke 12 250,91 eur, nasledne vo svojom pisomnom vyjadreni si uplatnil $kodu
vo vySke 8.319,53 eur, ktora im mala vzniknut' z poskytnutého Uveru vratane urokovej sadzby, sud s
poukazom na uvedené rozdielne sumy, odkazal poSkodeného so zvyskom naroku na nahradu Skody
na civilny proces, nakolko dokazovanie zvySku Skody, ktora by mala predstavovat urok z dlznej sumy,
by prediZilo konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresny sud
Levice k sp.zn. 4T 161/2017.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu teba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok
oznamuje tak obZalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie lehota od toho
oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Inym osobam /pribuznym obzalovaného v priamom rade, jeho surodencom, osvojitefovi, osvojencovi,
manzelovi a druhovi/ okrem prokuratora konci lehota na podanie odvolania tym istym dfiom ako
obZalovanému.

Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku .

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej asti sa rozsudok napada a aké chyby
sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



