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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Bianky Gelacikovej a
&leniek senatu Mgr. Patricie Zeleznikovej a Mgr. Aleny Cakvariovej, vo veci navrhovatela: U. G., nar.
XX XX XXXX, bytom T. XX, V. proti opravnenej (plnoletej dcére) : H. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom L.
XX, R., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, na odvolanie navrhovatela proti rozhodnutiu
Okresného sudu Bratislava lll, zo dfia 02.08.2018, ¢.k. 16Pc/1/2018-53, takto

rozhodol:
Uznesenie sudu prvej inStancie sa potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie zastavil konanie o navrhu navrhovatefa na nariadenie neodkladného opatrenia
zo diia 06.07.2018. Sud prvej indtancie vec pravne posudil podla § 1, § 2 ods. 1, § 156, § 157
CMP a § 324 ods. 1,3, § 325 ods. 1, § 327 ods. 1, 2, § 328 ods. 1, § 329, § 330, § 161 ods.
1,2 a § 230 CSP, pricom dospel k zaveru, Ze nie su dané podmienky konania. Skutkovy z&klad
opatovného navrhu navrhovatefa na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 06.07.2018 je totozny
so skutkovym zakladom predchadzajuceho navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia
zo dna 10.01.2018, ktory sud zamietol. Sud prvej inStancie zastavil konanie pre existenciu procesnej
prekazky pravoplatne rozhodnutej veci podfa § 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 230 a § 329 ods. 3 CSP.

2. Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie navrhovatel, ktory uviedol, Ze zaloZil do spisu vSetky
potrebné doklady pre posudenie veci, ma zly zdravotny stav, zdravie mu znicila jeho exmanzelka, nema
Ziadny prijem a nie je spbsobily platit vyZivné vo vySke XXX eur.

3. Odvolaci sud preskumal vec, v ktorej nie je viazany rozsahom a dévodmi odvolania v napadnutej
Casti podla § 65, § 66 zak. &. 161/2015 Z. z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej CMP), bez nariadenia
odvolacieho pojednavania podla § 378 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej
CSP), a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvej inStancie je spravne.

4. Sud prvej inStancie vec spravne pravne posudil, priCom odvolaci sud podla § 387 ods. 2 CSP
poukazuje na spravne dévody sudu prvej inStancie, s ktorymi sa stotoZfiuje.

5. Zaroven odvolaci sud upozorfiuje navrhovatela na rozdiel medzi konanim vo veci samej a konani o
nariadenie neodkladného opatrenia. V danom pripade sud prvej inStancie z dévodov nim uvedenych
zastavil konanie o nariadeni neodkladného opatrenia, €o v8ak neznamena, Ze o jeho navrhu nebude
meritorne rozhodnuté. Sud prvej indtancie bude rozhodovat' o jeho navrhu na zniZenie vyZivného, kde
vykona potrebné dokazovanie, bude sa zaoberat dokladmi, ktoré navrhovatel do spisu zalozil a vec
posudi. Ugelom neodkladného opatrenia je do¢asna Uprava pomerov G&astnikov s cielom umoznit nigim
neruSené konanie vo veci samej. Je preto potrebné, aby sa navrhovatel sustredil na konanie vo veci
samej, kde bude mat moznost' preukazat opravnenost svojho navrhu, o ktorom sud rozhodne.



6. Rozhodnutie sudu prvej indtancie je spravne, odvolaci sud ho potvrdil podla § 387 CSP.

7. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



