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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Ladislavom Révesom, v frestnej veci vedenej proti
obzalovanému R. M., pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism.
b), pism. c) Trestného zakona , na hlavnom pojednavani konanom dria 09.10.2018 takto

rozhodol:

Obzalovany:

R. M., nar. XX XX.XXXX v I., trvale bytom K., adresa
na doruéovanie K. G. XXX,

jevinny, Ze

dna 12.12.2013 v ¢ase okolo 10.55 hod. z dvora rodinného domu na Q. ulici €. XX v Hlohovci sa pred
vykonom spisania majetku povinnej osoby, vtedy jeho druzky R. N., v suvislosti s exekuénym konanim
vedenym pod €. EX 4651/08 slovne vyhrazal na ulici W. Y., pracovnikovi Exekutorského uradu V.. L.
N., so sidlom E.nicka XX, Z., Zze pokial niekto vstupi na jeho pozemok toho zastreli a bude mftvi a po
tom, €o pracovnik vysSie uvedeného exekutorského uradu, W. Y., vosiel na dvor tohto rodinného domu
s umyslom spisat hnutelny majetok povinnej osoby nachadzajuci sa na tomto dvore, obzalovany si z
domu priniesol svoju kratku strelnu zbran, ktord ma v legalnej drzbe a s touto zbrarou, ktord mal viditelne
v ruke, sa priblizoval k W. Y., nasledne do$lo medzi nimi k zapasu, pri ktorom bol obzalovany R. M.
odzbrojeny aj za naslednej asistencie dvoch pritomnych prisluSnikov Policajného zboru, ¢im u W. Y.
svojim konanim vzbudil dévodnu obavu o svoj zivot,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a skutok spachal
zavaznejSim spbésobom konania, a to so zbrafiou a na chranenej osobe a tiez skutok spachal verejne,

¢im spachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. e) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 pism. h) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2,
ods. 4, § 37 pism. h) Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona za podmienok § 49 ods. 1 Trestného zakona sud
obzalovanému vykon trestu podmienecne odklada na skuSobnu dobu s probaénym dohladom v trvani
36 (tridsatSest) mesiacov.



Podla § 51 ods. 1, ods. 2, § 51 ods. 4 pism. d), pism. g) Trestného zakona sud uklada obzalovanému
povinnost spoéivajucu v prikaze:

- zaplatit v skuSobnej dobe dlh na vyzivhom vo vyske 10.368,- Eur k rukdm matky deti F. J., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom: I. XX, Y.,

- podrobit’ sa v skiSobnej dobe psychoterapii alebo zu&astnit’ sa na psychologickom poradenstve.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obZalovanému uklada i trest prepadnutia veci, a to 1 ks strelne;j
zbrane zn. CZ 83, caliber 9mm, Browling, €. zbrane 98054, 1 ks zasobnik s 12 ks 9mm streliva.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud zaroven rusi vyrok o treste uloZzeny obzalovanému skorSim
rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 34T/40/2016 zo dfia 23.11.2017, pravoplatného dha
19.04.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 3To/16/2018 zo dna 19.04.2018,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, vzhladom k tomu, ze sa
obZalovany i prokurator po vyhlaseni tohto rozsudku, vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie a to do 15 dni od jeho oznamenia. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie sa podava na sude, proti
ktorému rozsudok smeruje. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



