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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina sudcom JUDr. Vladimirom Kozagikom, v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipenému JUDr. Jan Soltés, advokatom so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti zalovanej S. A., G.. XX XX.XXXX, K. E. XXX/XX, K. o zaplatenie
3 758,76 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie 939,40 eur spolu s 8 % ro&nym Urokom z omesSkania od 21.12.2017
do zaplatenia zastavuje.

Il. Sud Zzalobu zamieta.

lll. Zalobca je povinny nahradit Zalovanej trovy konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu - VSeobecna uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 31 320 155 sa zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 19.01.2018 domahal sidneho
vyroku, v ktorom by sud Zalovanu zaviazal na zaplatenie sumy 3 758,76 eur spolu s urokom z omeskania
vo vySke 8 % ro¢ne od 21.12.2017 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze diia 08.05.2012 bola medzi nim ako veritefom a Zalovanou uzavreta zmluva
o vydani a pouzivani kreditnej karty VUB, a.s., na zaklade ktorej sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal
poskytnut Zalovanej kreditnu kartu, ku ktorej viedol uget &. 004205397. Zalovanej bol poskytnuty tver
s dohodnutym urokom vo vyske 22,80%. Ku diiu vystavenia vypisu z kartového u&tu mala Zalovana
schvaleny uverovy ramec vo vyske 2400 eur a bola povinna pravnemu predchodcovi zalobcu platit
mesadcnu splatku vo vyske 80 eur. Zalovana si neplnila svoje povinnosti vyplyvajice mu zo Zmluvy. Pred
odstupenim na vymahanie Zalobca vystavil ku dfiu 14.12.2017 novy vypis z bankovej knihy s kone&nym
stavom ku driu 30.11.2017 obsahujuci suhrn debetnych poloziek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku
a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovanej s kone€nym zostatkom na uhradu
vo vySke 3 758,76 eur.

3. Podanim doru¢enym sudu 03.04.2018 spolo€nost’ Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, ICO: 35 381 154, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu oznamila stdu, Ze uzavrela so
Zalobcom spolo&nostou V8eobecna uverova banka, a. s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava,
ICO: 31 320 155 ako postupcom Zmluvu o postipeni pohladavok, ktorou postupil Zalobca na spolognost
Intrum Slovakia s.r.o. pohladavku, ktora je predmetom tohto siudne konania. Sud uznesenim &.k.
14Csp/4/2018-52 zo dfia 06.04.2018 pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu tak, Ze do konania
na miesto doterajSieho Zalobcu vstupila spolo&nost’ Intrum Slvoakia s.r.0., ICO: 35 831 154 so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava.



4. Zalovana sa k podanej zalobe vyjadrila podanim doruéenym stdu dfia 29.05.2018. Vo svojom
podani uviedla, Ze predmetnd zmluva neobsahuje obligatorne nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, a to konkrétne, adresu predavajuceho na ktorej méze
spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, termin kone&nej splatnosti a tieZz roéna urokova sadzba
vo vySke 22,80% je v rozpore s dobrymi mravmi, nakolko podla priemernych arokovych mier z Gverov
poskytnutych v eurach rezidentom eurozény pre spotrebitelské a ostatna uvery so splatnostou od 1
do 5 rokov v mesiaci 7/2012 bola priemerna vyska urokovej miery vo vyske 11,98%. Neprimeranou
a preto v rozpore s dobrymi mravmi je takd vySka urokov, ktord podstatne presahuje drokovu
mieru v dobe dojednania obvyklu urenu najma s prihliadnutim k najvy$§im urokovym sadzbam
zmluvu povazovat za beziroénu a bez poplatkov. Zalovana taktiez uviedla, Ze Zalobca nevysvetlil v
Zalobe ako dospel k Zalovanej sume, neuviedol aki sumu zalovana uhradila, akym spdsobom boli
jednotlivé platby zapoc&itané, ktorou splatkou sa Zalovana dostala do ome&kania. Rovnako tak Zzalovana
namietla, Ze Zalobca nepreukazal vyhlasenie mimoriadnej splatnosti dlhu, a preto nie je opravneny
pozadovat jednorazové splatenie diznej sumy. Vacsina poloziek podla predlozeného vypisu predstavuje
sanké&né uroky, Standardné uroky, naklady na vymahanie do vyhlasenia okamzitej splatnosti, naklady
na vymahanie po vyhlaseni okamzitej splatnosti. Jednotlivé polozky neboli preukazané. KedZe neboli
preukazané splnené podmienky pre platné vyhlasenie mimoriadnej splatnosti dlhu a uver je bezurocny
a bez poplatkov, Zalobca neméa narok na vratenie debetnych transakcii, ktoré boli uskutoénené od
uzatvorenia zmluve do 18.01.2015, nakolko tieto su premli¢ané.

5. Zalobca reagoval na vyjadrenie Zalovanej podanim doru¢enym sudu diia 08.10.2018. Vo svojom
podani uviedol, Ze Zalovana zacala Cerpat’ Uverovy ramec od 12.7.2012. Pravny predchodca Zalobcu
listom zo dna 11.02.2015 vyhlasil Okamzitu splatnost’ celého diZzného zostatku z dévodu porusenia
platobnej discipliny Zalovaného spocivajucej v opakovanom neplateni povinnych splatok v stanovene;j
vy$ke. Zalovanej bol pravnym predchodcom Zalobcu poskytnuty osobitny typ spotrebitelského Gveru a
to revolvingovy Gver. Revolvingovy Gver je typicky tym, Ze veritel ho dopifia a Gverovy vztah tak moze
fungovat neurditd dobu. DIZnik plati, pretoZe veritel mu stale dopifia Gver a Gast splatky sa pouziva
na splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov a ¢ast na odplatu. Z uvedeného doévodu v priebehu
trvania revolvingu nie je mozné na pociatku zmluvného vztahu uréit vysku RPMN, pretoze sa uver
gerpa podla véle diznika a nasledne veritefom dopina, éim sa tak menia Gdaje relevantné pre vypodet
RPMN. Zalobca dalej uviedol presny prehlad debetnych transakcii uskutoénenych Zalovanou v celkovej
sume 2930 eur. Plnenie Zalovanej v prospech kartového Uc&tu predstavuje sumu 3114,06 €, ktora je
podrobne rozpisana vo vypisoch z kartového uctu Zalovanej v Casti kreditnych transakcii s popisom
transakcie ,,Uhrada“. Co sa tyka uplatnenej sumy 3758.76 €, tak tato predstavuje debetny stav na
kartovom ucte po zauc&tovani transakcii, urokov, poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty,
vratene kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny defi v
mesiaci je v zmysle obchodnych podmienok kartovy ulet zatazeny Standardnymi Urokmi a sank&nymi
urokmi, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku kreditného zostatku na kartovou ucte.
Zalovana suma 3758,76 eur pozostava z istiny 1473,76 eur, poplatkov 254,76 eur, $tandardného Groku
1614,12 eur a sankéného uroku 416,12 €.

6. Zalobca zaroveri vo svojom podani zo diia 08.10.2018 uviedol, Ze berie Zalobny navrh v &asti o
zaplatenie 670,88 € (poplatky a sank&ny arok) s prislichajucim urokom z omeskania spat’ a navrhuje,
aby sud konanie v tejto Gasti zastavil. Zalovana dalej po&as sudneho konania zaplatila éast svojho dihu,
a to nasledovnymi platbami:

- platba zo diia 22.12.2017 vo vySke 40,77 €

- platba zo dfia 17.01.2018 vo vySke 40,77 €

- platba zo dria 20.02.2018 vo vySke 40,77 €

- platba zo dria 20.03.2018 vo vySke 40,77 €

- platba zo dfia 18.04.2018 vo vySke 44,30 €

- platba zo dfia 22.05.2018 vo vysSke 61,14 €

Z dévodu ciasto€nej uhrady pohfadavky po zacati sudneho konania berieme Zalobny navrh spat aj v
Casti o zaplatenie istiny vo vySke 268,52 € s prisluchajiucim urokom z omeskania a navrhujeme, aby sud
konanie v tejto Casti zastavil.



7. Podla ust. § 144 a ust. § 145 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,C.s.p."), Zalobca mbze vziat' Zalobu spat. Ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. O CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

8. Podla ust. § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na dispozi¢ny procesny ukon Zalobcu, ktorym vzal Zalobu spat’ &iasto¢ne, rozhodol sud,
pri aplikacii vy&Sie citovanych zakonnych ustanoveni, o zastaveni konania v &asti uplatneného naroku,
tak ako je uvedené vo vyroku |. tohto rozsudku. Predmetom konania teda zostalo zaplatenie sumy 2
819,36 eur spolu s urokom z omesSkania.

10. Sud nariadil na prejednanie predmetnej veci pojednavanie na defi 09.10.2018. Sud pojednaval
v nepritomnosti Zalobcu, ktory svoju neuéast ospravedinil. Zalovana neuviedla na pojednavani iné
skuto€nosti ako tie, ktoré boli uvedené v jej vyjadreni. Vyjadrila sa len k uhradam realizovanym po
podani Zaloby, s tym, Ze ona kazdy mesiac svoj dlh splaca.

11. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnym dbkazmi predlozenymi Zalobcom,
vyjadreniami stran sporu a vysluchom Zalovanej a na zaklade vykonaného dokazovania zistil nasledovny
skutkovy stav:

12. Zo Ziadosti o aktivaciu kreditnej platobnej karty Quatro mal sud preukdzané, Ze Zalovana poziadala
o vydanie kreditnej platobnej karty. Prijatim a schvalenim tejto Ziadosti zo strany spol. VSeobecna
Uverova banka, a.s. sa Ziadost stala zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty uzatvorene;j
medzi Zalovanou ako diZznikom a V8eobecnou Uverovou bankou, a.s.. K uzatvoreniu tejto zmluvy doslo
dna 03.07.2012. Sugastou tejto zmluvy boli Obchodné podmienky VUB, a.s. na vydanie a pouZivanie
kreditnych platobnych kariet pre fyzické osoby - ob&anov (dalej len ,obchodné podmienky®).

13. Podla vypisu z kreditnej platobnej karty mal sud preukazané, Ze Zalovana celkovo Cerpala ku driu
vystavenia vypisu t.j. ku dfiu 30.11.2017 pefazné prostriedky vo vyske 2 930 eur a celkovo uhradila
sumu 3 114,06 eur. Tuto skuto&nost Zalovana nerozporovala.

14. Z predzalobnej upomienky zo dha 04.01.2015 mal sud preukazané, Ze Zalovana bola vyzvana
na Uhradu diznych splatok v sume 240 eur, s tym, Ze ak do 11.01.2015 nedéjde k uhrade bude
veritel opravneny uver zosplatnit. Podfa priloZzenej doru€enky, bola tato vyzva doru¢ena zalovanej dia
16.01.2015.

15. Z oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo dfia 11.02.2015 vyplyva, Ze Zalovana bola
vyzvana na uhradu dlhu z kreditnej karty vo vySke 2 773,24 eur v celom rozsahu naraz. Sud nema
preukazané dorucenie tohto ozndmenia Zalovane;.

16. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

17. Podfla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

18. Podfa § 1 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch uinného v Case
uzatvorenia zmluvy (dalej len ZoSU), tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim
spotrebitelského uUveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere, podmienky poskytovania
spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uUvere, spésob vypoc¢tu celkovych



nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu
spotrebitela..

19. Podla § 1 ods. 2 ZoSU, spotrebitelskym tGverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

20. Podla § 2 pism a) a b) ZoSU, a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

21. Podla § 9 ods. 2 ZoSU : (2)Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,



t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

22. Podla § 11 ods. 1 pism. a) a b) ZoSU, Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezuro€ny a
bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods. 1, b) je vzmluve o spotrebitelskom tGvere
uvedena nespravne ro€na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

23. Pravny predchodca zalobcu ako veritel v danom pripade pri uzatvarani predmetnej zmluvy konal v
ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti, nakolko z jeho vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze
predmetom jeho ¢&innosti je okrem iného aj poskytovanie Gverov. Zalovany vystupoval ako spotrebitel,
pretoZe pri uzatvarani zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelskej Cinnosti.
Predmetnu zmluvu preto treba posudzovat nielen vo svetle ustanoveni o zmluve o Uvere v Obchodnom
zakonniku, ale aj podfa zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni u€innom ku driu
uzatvorenia zmluvy.

24. Z dolozenych listinnych dbkazov mal sud zistené, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana
uzatvorili dfia 03.06.2012 zmluvu o Uvere, na zaklade ktorej vydal pravny predchodca Zalobcu Zalovane;j
kreditna platobnu kartu. V zmysle €l. 1 vSeobecnych podmienok, ktoré boli su€astou zmluvy, kreditna
platobna karta je platobnym prostriedkom, prostrednictvom ktorého jej drzitel (Zalovany) vykonaval
bezhotovostné a hotovostné platobné operacie. Tieto transakcie bola Zalovana opravnena vykonavat
do vysSky uverového limitu. Pohlfadavka vo&i Zalovanej z predmetnej zmluvy bola postipena na Zzalobcu
zmluvou o postupeni pohladavok zo dna 23.02.2018.

25. Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty Quatro zo dfia 03.06.2012 je zmluvou o Uvere,
ktoru sud z hladiska splnenia povinnych naleZzitosti posudzoval podla § 9 ods. 2 zadkona ¢&. 129/2010 o
spotrebitelskych Gveroch. V Uverovej zmluve absentuju obligatérne nalezitosti spotrebitelského Gveru v
zmysle § 9 ods. 2 pism. a/ druh spotrebitelského Uveru a pism. f/ zak. €. 129/2010 Z. z., termin konec¢nej
splatnosti spotrebitelského tveru. Zmluva obsahuje len udaj o vySke splatky a deri splatnosti jednotlivych
splatok.

26. Sud konstatuje, Ze nakolko zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje vy3Sie uvedené povinné
néleZitosti, Uver je v zmysle §11 ods. 1 citovaného zakona bezuroény a bez poplatkov. Sud preto neméze
Zalobcovi priznat' ni¢ iné, ako len rozdiel medzi Zalobcom vyplatenou a Zalovanou splatenou istinou
Gveru. Zalovana &erpala z Uverového ramca istinu vo vyske 2 930 eur a zalovana na Uvere zaplatil
sumu 3114,06 eur do podania Zaloby a po podani Zaloby e&te sumu 268,52 eur. Celkovo teda vyplatila
zalovana viac ako realne Cerpala.

27. Nakolko sud konstatoval, Ze zmluva je bezuro¢na a bez poplatkov z dévodu, Ze jej chybaju podstatné
nalezitosti nezaoberal sa rozporom vySky urokovej sadzby s dobrymi mravmi, ktoré namietala Zalovana.
Rovnako tak ¢o sa tyka namietky premliCania, ktoru vzniesla Zalovana, kedZe sud zamietol narok
Zalobcu.



28. Podla ust. § 255 ods. 1 a 2 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu
vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

29. Podfa ust. § 262 ods. 1 a 2 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez névrhu
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konc¢i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

30. Nakolko sud zalobu zamietol a v Casti zastavil na navrh zalobcu, zalovana bola v konani Uspesna a
sud jej priznal narok na nahradu trov konania vo¢i Zalobcovi v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



